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Enfant sujet, enfant objet ?
L’enfant comme enjeu des
nouvelles politiques pénales au
Québec, de la seconde moitié¢ du

XTIXe siecle au début du XX¢ siecle

Sylvie Ménard et Véronique Strimelle

La mise en place d’institutions
d’enfermement de plus en plus
spécialisées est un phénomeéne qui
a marqué la plupart des sociétés
occidentales au cours du XIX*
siécle!. A cette époque, la recon-
naissance de diverses formes de
déviance suscite ['apparition de
modes de traitement plus adaptés
aux problémes a traiter. Par la suite,
la prise en charge se spécialisera
aussi en fonction des populations
concernées: les femmes seront
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AUTOMNE 2000

séparées des hommes dans les insti-
tutions d’enfermement, et les
détenus plus jeunes ne seront plus
placés dans les mémes institutions
que les adultes. Ainsi apparaissent,
dans la seconde moitié du
XIX® siecle, les premiers établisse-
ments spéciaux destinés aux
enfants (Carlier, 1994 ; Petit, 1990
18-180).

Qu’il vive en milieu urbain ou
rural, aisé ou pauvre, ’enfant était
perct comme un adulte en réduc-
tion qui partageait le bon ou le
mauvais sort de ses ainés. Hormis
quelgues écoles non obligatoires

accueillant un nombre infime
d’enfants pauvres, il n’existait pas
de lieux propres a I’enfance
(Dupont-Bouchat et al., 1996: 10;
Gubin, 1984 : 3).

La prise de conscience de la
spécificité de I’enfance apparait
notamment dans le cadre des pri-
sons. A partir des années 1830-
1840, quelques philanthropes et
réformateurs pénitentiaires dénon-
cent les effets dévastateurs de la
promiscuité entre enfants et adultes
dans les lieux d’enfermement?.
Cette prise de conscience aboutira
en Europe et en Amérique du Nord
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a la création des premieéres institu-
tions pour enfants délinquants.

Ce besoin de séparer les enfants
des adultes révéle des préoccupa-
tions nouvelles pour la sauvegarde
des enfants menacés par 1’indus-
trialisation et 1'urbanisation crois-
santes. Mais les mesures de
protection ne visent pas leur seul
bien-étre, ou la résolution de cer-
tains problémes sociaux. Elles
manifestent plutdt le désir d’inter-
venir auprés des familles pour
mieux les contrdler et les intégrer
aux exigences de la société indus-
trielle. Dans cette perspective,
I’apparition de la notion d’enfance
et des mesures destinées a la pro-
téger ou a la corriger est un
exemple frappant du processus de
récupération et de régulation de
I’espace social par le pouvoir poli-
tique. Sous cet angle, la
«découverte de I’enfance » ne vise
pas tant a faire de I’enfant un sujet
de droit qu’a en faire un objet de
régulation (Fecteau et al., 1998:
76-77; Ménard, 1998a: 13; Stn-
melle, 1998 : 116-117).

Au Québec, avant les années
1850, peu de gens se préoccupent
du sort des enfants malheureux, et
c’est dans le cadre des prisons que
vont se penser les premiéres ébau-
ches d’une politique de 1’enfance.
On commence par séparer les
enfants des adultes dans les établis-
sements pénitentiaires grice a la
création, en 1857, d’une prison de
réforme 3 I'lle-aux-Noix?. Par la

suite, on distingue les enfants délin-
quants des enfants abandonnés. La
création des écoles de réforme et
d’industrie, en 1869, vient concré-
tiser cette différenciation. C’est
alors aussi que la loi établit un
réseau d’institutions pour filles
délinquantes ou en danger. Les
législateurs manifestent, pour la
premiére fois, le souci de prendre
spécifiquement en charge une
population négligée jusque-1a*.

Ce sont les étapes de cette prise
en charge que nous décrirons dans
cet article’. En premier lieu, nous
présenterons les étapes qui ont pro-
gressivement conduit i la construc-
tion du probléme de ’enfance et a
I’établissement, & partir de 1869,
d’institutions spécialisées visant a
mieux contrdler certains groupes
d’enfants. Nous évoquerons ensuite
le cas de I'une d’elles, I'Institut
Saint-Antoine de Montréal, dont
Ihistoire illustre 1’évolution de la
notion méme d’enfance & la fin du
XIXe siecle.

Mise en place des premiéres
politiques pénales envers les
mineurs au Québec

Dés le début du XIX® siécle, la
plupart des pays occidentaux subis-
sent de profondes transformations
dans le domaine économique et
social, transformations qui vont
notamment se manifester par une
industrialisation et une urbanisation
massives. Dans ce contexte de
changements, certains groupes
d’enfants vont paraitre plus
menacés. Au Québec, c’est la pré-
sence dans les villes d’enfants
abandonnés et orphelins de plus en
plus nombreux qui va d’abord
attirer I’attention, car ils commen-
cent a poser probléme.

La «découverte » de Penfance
malheureuse et de enfance
en prison

A Montréal, I’arrivée massive
d’immigrants britanniques au début

des années 1820 va entrainer une
premiére spécification de I’enfance
(Fecteau et al., 1998: 78). Cette
vague améne dans la ville un grand
nombre d’orphelins dont le sort
inquiéte les groupes philanthropi-
ques. La création des premiers
orphelinats gérés par des groupes
privés témoigne d’une prise de
conscience plus aigué de la situa-
tion des enfants malheureux et
abandonnés. Toutefois, c’est le sort
des enfants coupables et délin-
quants qui va susciter le plus
d’intérét et mettre en branle tout un
ensemble de réformes préludant a
I’établissement  de  politiques
pénales spécifiques. A Montréal, au
début du XIX° siécle, la plupart des
jeunes délinquants sont enfermés
dans la maison d’industrie de
Montréal (fondée en 1818) ou dans
la prison commune, ol jeunes et
adultes subissent le méme régime.
Cette promiscuité va progressive-
ment étre jugée néfaste par certains
philanthropes, qui réclameront la
séparation des enfants et des
adultes et la mise en place d’institu-
tions destinées aux plus jeunes. Ce
mouvement en faveur de réformes
pénitentiaires touche alors un grand
nombre de pays occidentaux
comme la France, I’ Angleterre, les
Pays-Bas, la Belgique et les Etats-
Unis. Dés les années 1830, de nom-
breux philanthropes y dénoncent la
cohabitation des enfants et des
adultes dans les prisons et préco-
nisent des réformes visant a séparer
les détenus suivant les catégories
d’dge (Dupont-Bouchat et al,
1995: 10).

Débats et controverses autour
des premiers projets d’institution
pour jeunes délinquants

Au Canada, le projet de créer
une institution pour jeunes délin-
quants est abordé en 1843 a
I" Assemblée législative. Les mem-
bres de I’Assemblée se penchent
sur la possibilité d’établir une ou

plusieurs maisons de refuge pour



les délinquants juvéniles afin
d’enrayer la progression du crime®.
Au terme des débats relatifs a cette
question, 1’Assemblée législative
reconnait les effets néfastes de la
cohabitation entre enfants et
adultes dans les prisons et nomme
sept membres chargés d’évaluer la
possibilit¢ de fonder un ou plu-
sieurs asiles pour jeunes délin-
quants. Ce projet tournera court: le
comité nommé par |’Assemblée
sera rapidement dissous et il faudra
attendre dix ans pour que se mani-
feste a nouveau une volonté poli-
tique de prise en charge des jeunes
délinquants (Fecteau et al., 1998:
80). En 1850, le député bas-
canadien Price soumet un projet de
loi pour améliorer le systéme de
discipline, rendre 1’administration
des prisons plus économique et per-
mettre la construction et le main-
tien d’une maison de correction
pour délinquants juvéniles. Le
projet, abandonné une premiere
fois, est présenté de nouveau et cor-
rigé I’année suivante. Cette fois, le
député Price propose la création de
deux institutions destinées aux
jeunes délinquants, 1'une pour le
Haut-Canada (territoire actuel de
I’Ontario), l’autre pour le Bas-
Canada (le Québec). Ce projet est
également abandonné’.

Malgré tout, la  volonté
d’implanter un régime spécial de
traitement des jeunes délinquants
continue de se manifester. En 1852,
le gouverneur Elgin demande a
deux inspecteurs du pénitencier
provincial®, Wolfred Nelson et
Andrew Dickson, d’enquéter sur
I"état des prisons de la colonie. Au
terme de leurs investigations, les
deux inspecteurs soulignent encore
une fois 1’urgente nécessité d’une
réforme des prisons. Ils proposent
aussi la création de programmes
spéciaux pour les jeunes délin-
quants et les enfants abandonnés.
Les conceptions des deux inspec-
teurs divergent cependant quant
aux modalités d’application de ces

programmes®. Pour Dickson, la
solution au probléme de I’enfance
malheurcuse et délinquante passe
par la création d’institutions spé-
ciales de réforme. A 1’opposé,
Nelson prone 1’établissement d’un
réscau d’apprentissage et la créa-
tion de fermes modegles en vue de
réinsérer socialement les jeunes
déviants. Mieux vaut, selon lui,
promouvoir 1’éducation des masses
et favoriser par ce biais la préven-
tion du crime.

L’opposition de Nelson a la
mise en place d’institutions aura
pour effet immédiat d’empécher
I’adoption de toute loi concernant
le traitement de la délinquance
juvénile, le conflit entre les deux
inspecteurs incitant les autorités a
remettre les débats & plus tard.
Cependant, le sort des enfants en
prison et le probleme de la
délinquance juvénile continuent de
préoccuper une bonne partie de
I’opinion. A la fin des années 1850,
certains groupes d’enfants et d’ado-
lescents deviennent plus visibles et
surtout plus «menagants»: jeunes
«oisifs» hantant les rues des
métropoles, vagabonds et petits
voleurs dont la présence perturbe
I"harmonie sociale. Leur nombre de
plus en plus élevé vient souligner la
nécessité d’intervenir et d’accorder
a ces populations un traitement dis-
tinct. Au début de 1857, une série
de sept lettres signées Philanthropy
relance le débat. L’ auteur, s’adres-
sant au directeur du journal anglo-
phone Montreal Gazette, reproche
aux gouvernants leur lenteur et
leurs hésitations en matiere de trai-
tement des enfants vagabonds et
délinquants. Il insiste notamment
pour que les autorités prennent
enfin leurs responsabilités et adop-
tent des lois visant la prévention et
le traitement de la délinquance
juvénile °.

L’Assemblée répond enfin aux
sollicitations et sanctionne, le
10 juin 1857, 1I’Acte pour établir
des prisons pour jeunes délin-

quants, pour la meilleure adminis-
tration des asiles, hopitaux et
prisons publics, et pour mieux
construire des prisons communes '’
La loi prévoit notamment la créa-
tion de deux prisons de réforme
pour les mineurs 4gés de moins de
21 ans, 'une dans le Haut-Canada,
I'autre dans le Bas-Canada. Ces
deux prisons seront dirigées par un
préfet, assisté d’un bureau d’ins-
pecteurs. En prenant ces mesures,
les autorités manifestent pour la
premigre fois le désir de faire sortir
les jeunes des prisons et des
pénitenciers afin de les placer dans
des institutions susceptibles de les
réformer a long terme.

La prison de réforme de
Plle-aux-Noix (1858-1862)

La prison de réforme du Bas-
Canada fut officiellement ouverte
en 1858. Elle occupait les
batiments d’une ancienne caserne
militaire de I'lle-aux-Noix, sur la
riviere Richelieu. Le préfet désigné
pour diriger la prison de réforme
était Andrew Dickson, I’ancien ins-
pecteur des pénitenciers. Cette pre-
micre expérience d’institutionnali-
sation des mineurs se révélera trés
rapidement désastreuse. Le Dbati-
ment n’étant pas muni des disposi-
tifs nécessaires a I’enfermement et
le personnel étant peu expérimenté,
on comptera 19 évasions durant la
premiere année de fonctionnement
de la prison'% Outre la mauvaise
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organisation des lieux, la popula-
tion pose aussi probleme. La pré-
sence d’un grand nombre de jeunes
criminels endurcis en son sein et les
difficultés liées a la cohabitation
des filles et des garcons sont
d’tmportants facteurs de pertur-
bations!®. Les problémes de disci-
pline sont aussi liés au conflit oppo-
sant le préfet au personnel, qui est
en outre peu qualifié pour effectuer
les tiches exigées'®. Apres le départ
de Dickson, en 1860, la sitnation
ira encore en se détériorant. Le
nouveau préfet, Francois-Xavier
Prieur, devra faire face a plusieurs
émeutes graves parmi les jeunes
détenus et fera 1’objet de virulentes
attaques a cause, notamment, de
son recours trop fréquent aux chati-
ments  corporels.  Finalement,
I’expérience de I’lle-aux-Noix
s’étant révélée bien en deca des
attentes initiales, la prison sera
fermée et déménagée en 1862 2
Saint-Vincent-de-Paul. Ici encore,
I’enfermement des jeunes délin-
quants dans I’établissement ne don-
nera pas les résultats de réforme
escomptés.

La critique des prisons de
réforme se fait plus vive au moment
ol la peur monte parmi les élites
des sociétés occidentales face au
phénomene de ’errance des jeunes
dans les rues des villes. Ces jeunes,
surnommeés par plusieurs « Arabes
des villes », sont généralement des
enfants abandonnés ou des petits
vagabonds qui n’ont pas commis

d’acte criminel suffisamment grave
pour &tre condamnés a purger une
peine d’enfermement. La crainte
qu’ils suscitent rend caduc et
obsolete le ciblage des seuls jeunes
délinquants. La nécessité percue
auparavant d’élargir le bassin de
jeunes susceptibles d’&tre traités
devient donc de plus en plus
urgente.

La plupart des sociétés occiden-
tales adopteront ainsi des mesures
visant a résoudre ce probleme. 1l
s’agit alors d’élargir les critéres
d’intervention en matiere d’enfance
en danger. Dans un premier temps,
I’établissement de critéres permet-
tant la distinction entre les jeunes
délinquants et les jeunes ayant
besoin de protection permettra
d’atteindre cet objectif. Dans cette
optique, des réformateurs comme
Charles L. Brace ** rendent possible
une véritable «politique» de
I’enfance déviante centrée sur deux
stratégies souvent rivales: I’enfer-
mement et le placement en foyer
nourricier (Fecteau, 1998: 130).
Certains pays, comme les Etats-
Unis, privilégient de plus en plus
cette dernieére approche pour traiter
les cas d’enfants non criminels
jugés en danger. D’autres pays,
comme 1’Angleterre, privilégient
I’approche institutionnelle.

La création des écoles de réforme
et d’industrie

Les lois de 1869 établissant les
écoles de réforme et d’industrie'®
au Québec s’inspirent du modéle
anglais'’. L’approche institution-
nelle développée en Angleterre
convient aux législateurs québé-
cois parce qu’elle permet I’établis-
sement d’un systeme privé d’écoles
de réforme et d’industrie financé
par I'Etat. Un tel systeme offre plus
de flexibilit¢é qu'un systeme
d’enfermement public, en permet-
tant notamment d’adopter -cer-
taines orientations relatives a la
religion des jeunes détenus
(Ménard, 1998b: 19-29). Alors que

la loi établissant les écoles d’indus-
tric fixe les critéres de prise en
charge des enfants jugés en danger,
la loi établissant les écoles de
réforme se veut une réponse aux
critiques qui étaient formulées
contre I’enfermement des jeunes
délinquants a la prison de réforme.
Ainsi, les législateurs québécois
tentent de remédier au caractére
pénal de ces institutions en permet-
tant que des écoles de réforme
reconnues soient établies sur leur
territoire '8, Ces derniéres devaient
offrir des conditions d’enferme-
ment plus personnalisées que les
premiéres, leurs directeurs pouvant

faire leurs propres reglements,
pourvu  que ceux-ci  soient
approuvés par le Lieutenant-

gouverneur '°.

Le Québec suit ainsi la ten-
dance occidentale visant a unifor-
miser le traitement des jeunes
délinquants et des jeunes en danger
(Dupont-Bouchat et al., 1996;
Digneffe et  Dupont-Bouchat,
1982 : 31-165). Ces deux catégories
d’enfants sont envoyés dans des
lieux différents, mais on considére
dorénavant qu’ils requierent Ie
méme type d’intervention. L’his-
toire de la prise en charge de
I’enfance sera, dés lors, de plus en
plus axée sur I’extension du pou-
voir de I’Etat et de ses mandataires
a I’endroit des mineurs et, éventuel-
lement, de leur famille. La mise sur
pied d’institutions d’enfermement
qui leur sont destinées va servir a
atteindre ce but. En général, elle
coincide, comme 1’illustre bien le
cas du Québec, avec ’adoption de
lois qui étendent le pouvoir de con-
trainte de I’Etat sur les mineurs. En
fait, plus I’enfermement des jeunes
dans des institutions spécialisées se
répand, plus I"adoption de mesures
permettant d’exercer sur eux une
contrainte devient la norme?,
Cependant on assiste, parallelement
a ce phénomene, a la montée
d’autres mouvements qui mettent
en question la place centrale de



dans la

I’institutionnalisation
réforme des jeunes.

L’exemple de I’Institut
Saint-Antoine (1873-1912)

L’exemple de I'Institut Saint-
Antoine pour garcons délinquants,
qui demeure durant toute la période
la plus importante institution
d’enfermement pour les mineurs de
la province, sera retenu ici pour
illustrer comment le Québec vit
cette évolution?!. L’expérience de
Iinstitutionnalisation  spécialisée
dans la réforme des jeunes va effec-
tivement jouer un r6le important
dans la lutte menée pour élargir le
pouvoir de contrainte de ['Etat sur
cette clientele®”. En ce sens, 1’expé-
rience québécoise est marquée par
les débats occidentaux qui remet-
tent en question ’efficacité de 1'ins-
titutionnalisation comme moyen de
réformer les jeunes .

Un régime de vie plus « paternel »

C’est ainsi que lors de son
ouverture, en 1873, I’Institut Saint-
Antoine présente plusieurs des
caractéristiques propres aux nou-
velles institutions pour mineurs qui
se sont implantées ailleurs en Occi-
dent. Celles-ci sont censées Eire
plus humaines que les anciennes
prisons  pour enfants, leurs
méthodes éducatives devant res-
sembler le plus possible a celles qui
sont appliquées dans les familles.

La transition de la prison vers
I’école est notamment perceptible
dans certains changements ayant
trait a 1’aspect extérieur de I’Institut
Saint-Antoine. En effet, I’école de
réforme présente au public une
image moins rigide que I’ancienne
prison de réforme en raison de
I’absence de grillages aux fenétres,
de portes de fer et de murs
d’enceinte imposants. De plus, un
régime en commun remplace
I’ancien régime cellulaire, les
jeunes passant désormais la nuit
dans des dortoirs au lieu d’étre
enfermés pour dormir?*. Les fréres
se targuent également d’appliquer
un régime paternel envers les
jeunes détenus. Les punitions cor-
porelles sont officiellement ban-
nies de 1’établissement, tandis que
I’enfermement solitaire, utilisé
comme moyen de punition, est
censé favoriser la moralisation®.

Cette volonté de moraliser
révele que la bienveillance des
freres vise a former de futurs
citoyens dociles et productifs. En
fait, le modele paternel implique
quune discipline séveére encadre
les enfants. Leur vie quotidienne
est réglée jusque dans les moindres
détails et ils sont I’objet d’une sur-
veillance constante. De plus, c’est
par le travail que 1’on veut parvenir
a réformer les jeunes détenus. Le
temps consacré a leur formation
scolaire demeure minime durant
toute la période et les jeunes pas-
sent la majeure partie de leur temps
a travailler dans des manufactures
oll on est censé leur apprendre un
métier. L’ objectif de la formation,
clairement énoncé par le directeur
de I’établissement, est de donner au
pays un grand nombre de bons
ouvriers?®. Dans les faits, 1a forma-
tion offerte dans les manufactures
est limitée et les jeunes détenus ser-
vent de main-d'ceuvre a4 bon
marché aux entrepreneurs qui
louent des locaux aux fréres.

C’est pour ces raisons que 'Ins-
titut Saint-Antoine devient 1’objet

de critiques de plus en plus vives, &
[’instar des institutions
«familiales» établies ailleurs en
Occident. Des réformateurs souli-
gnent ainsi que ces institutions
semblent continuer de fonctionner
comme des prisons ou des péniten-
ciers pour jeunes et qu’on s’éloigne
dans la pratique du discours ayant
mené a leur création. Il en
résulterait un grand nombre de
récidives (Dupont-Bouchat et al.,
1996 290-312; Schlossman,
1977 : 105-123).

Remise en question du modéle
institutionnel

Avec la montée de ces critiques,
les discours contestant 1’efficacité
de I’enfermement comme moyen
de prévenir les déviances, qui se
sont développés depuis les années
1850, pourront prendre de plus en
plus de place. Vers les années 1880,
4 I'occasion des multiples congres
internationaux qui se déroulent en
Europe et aux FEtats-Unis, des
réformateurs intensifient leur lutte
contre I'institutionnalisation?’. Les
cdiscours seront des lors de plus en
plus axés sur la nécessité de pré-
venir et de protéger en s’attaquant
le plus directement & la source du
probléme de la délinquance juvé-
nile, soit les parents inaptes (Trépa-
nier et al., 1995 : 32-33). C’est ainsi
gue des réformateurs proposent
I’adoption de mesures qui pour-
raient permettre de garder le plus
possible les jeunes déviants dans
leur famille. En plus d’assurer un
meilleur contréle des familles, ces
mesures permettraient de mieux
tenir compte de la diversité des cas
et des histoires familiales. De plus
en plus de sociétés de patronage,
ayant pour but de trouver un subs-
titut familial réel aux jeunes aban-
donnés et méme aux jeunes
délinquants, sont également mises
sur pied en Europe; elles ont des

équivalents ailleurs, telles les
sociétés d’aide a I’enfance en
Ontario .
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Les autorités responsables des
institutions d’enfermement pour les
jeunes réagiront aux critiques
contre leur inefficacité en adaptant
leurs pratiques aux nouveaux dis-
cours sur la réforme. Elles tentent
alors de démontrer que la spéciali-
sation des traitements offerts aux
mineurs peut s’effectuer a 1'inté-
rieur des murs de leur établisse-
ment. A I'Institut Saint-Antoine, on
suit ainsi la tendance a personna-
liser de plus en plus les traitements
destinés aux jeunes détenus. Ces
derniers deviennent 1’objet d’une
classification de plus en plus fine et
on implante un systéme de bons
points apparenté a celui des sen-
tences a durée indéterminée qui
entre en vigueur dans la plupart des
institutions d’enfermement®. En
faisant dépendre de leur comporte-
ment la durée de détention des
jeunes détenus, on espeére obtenir
de meilleurs résultats de réforme.
Les récompenses qui s’ ajoutent aux
punitions n’ont donc pas pour but
d’humaniser les traitements.

Ce systeme n’est toutefois offi-
cialisé par une loi qu’en 1903%,
alors que les fréres le réclament
depuis ’ouverture de leur institu-
tion, tout en reprochant au gouver-
nement de miner leur autorité
aupres des jeunes détenus en accor-
dant trop de libérations sur requéte
des parents®'. Les fréres réclament
également la mise sur pied de
sociétés de patronage dés les
années 1880, conformément au dis-

cours sur la récidive qui se tient
ailleurs en Occident. De telles
sociétés ne verront toutefois jamais
le jour au Québec, malgré les
demandes répétées de la direction
de [DInstitut Saint-Antoine. Les
Iégislateurs québécois ne suivent
ainsi que trés lentement la tendance
a €largir le pouvoir de contrainte de
I’Etat sur les familles. Si les lois
établissant les écoles de réforme et
d’industrie  s’inscrivent dans la
logique de linvestissement gra-
duel de I’Etat dans le lien parental,
les législateurs québécois enfer-
ment cet investissement dans des
balises étroites. Le pouvoir de con-
trainte s’exercera, durant toute cette
période, dans les strictes limites
institutionnelles de la prison de
réforme, puis des €coles de réforme
et d’industrie, sous la surveillance
des inspecteurs des prisons et
asiles .

L’implantation des tribunaux
pour mineurs

Malgré son choix institutionnel,
le Québec finira par suivre la ten-
dance occidentale observée au tour-
nant des XIX® et XX° siecles, en
adoptant en 1910 une loi permet-
tant la mise en place de tribunaux
pour mineurs®. Cependant, en
dépit des critiques émises contre
I’école de réforme des garcons de
Montréal, 1’établissement des tribu-
naux pour mineurs au Québec ne
découle aucunement, comme en
Ontario, d’une remise en question
du rdle de linstitutionnalisation
comme moyen de réformer les
déviances des jeunes. Dans la pro-
vince voisine, le journaliste J.J.
Kelso devient en 1893 le premier
surintendant des enfants négligés,
aprés avoir été a la téte d’un mou-
vement farouchement opposé au
placement institutionnel et pronant
plutdt le placement familial®*.
L’idée de recourir a des approches
non institutionnelles pour les
enfants en danger et méme pour les
mineurs délinquants, qui gagne du

terrain en Ontario et ailleurs, méne
a Dinstitution de la probation, qui
sera vue comme un élément impor-
tant de la justice des mineurs. En
effet, la loi fédérale de 1908 sur les
jeunes délinquants® permet aux
provinces qui le désirent d’établir
un tribunal pour mineurs®, allant
dans le sens de I’approche protec-
trice adoptée par 1’Ontario, qui ne
pouvait étendre cette approche aux
auteurs d’infractions aux lois fédé-
rales, c’est-a-dire a la quasi-totalité
des mineurs délinquants (Trépanier
et al., 1995: 23; Dubois et al.,
1999: 345). Cette loi institue un
régime de probation dont les agents
apparaissent, pour les jeunes délin-
quants, comme le pendant des
agents d’aide a ’enfance chargés,
en Ontario, d’intervenir aupres des
enfants en danger. Quant aux juges
pour enfants, ils vont permettre
d’étendre la méme approche pro-
tectrice aux enfants délinquants
(Dubois et al., 1999: 346).

L’agent de probation devient
ainsi une composante essentielle du
nouveau systéme (Trépanier et al.,
1995 : 46). Sa fonction est double.
Dans un premier temps, il rend pos-
sible ’application de mesures qui
tiennent compte des besoins de
T’enfant et des résultats de réforme,
en faisant enquéte sur la famille et
en formulant ses recommandations
au juge qui doit décider de la
mesure probatoire. Dans le cas
d’un premier délit, ce demier
choisit souvent de suspendre cette
mesure jusqu’a ce qu’il y ait
récidive. Si un second délit est
commis, le juge peut décider
d’appliquer une mesure probatoire
active et fait de nouveau appel a
I'agent. Ce dernier peut alors
s’introduire dans le domicile et voir
a ce que les parents offrent a
I’enfant le milieu de vie jugé adé-
quat, quitte a brandir la menace
d’'un placement si nécessaire
(Trépanier et al., 1995: 34). Cette
fonction de surveillance permet un
meilleur contrdle des familles



estimées inaptes. Ainsi, les tribu-
naux pour mineurs n’entrainent pas
la disparition de 1'institutionnalisa-
tion. Au contraire, leur mise sur
pied ne fait que concrétiser un peu
plus la nécessité de traiter les
jeunes déviants selon leurs besoins.
L’institutionnalisation peut parfois
&tre la meilleure réponse aux
besoins d’un jeune alors que, pour
un autre, le placement en famille
d’accueil est préférable. En ce sens,
la mise en place des tribunaux pour
mineurs contribue a légitimer le
placement en institution et toute
autre mesure visant a guérir les
symptomes de la délinquance
(Rothman, 1980: 259). L’ objectif
officiel de I'ouverture de la Cour
des jeunes délinquants de Montréal
en 1912 était ainsi de favoriser le
recours a la probation plutét que le
placement en institution. En pra-
tique, cette Cour a permis que les
deux solutions se complétent: les
mesures probatoires sont intro-
duites, mais la clientéle des écoles
de réforme croit également, si bien
que les institutions voient aug-
menter leurs budgets et s’améliorer
leurs installations. Durant les huit
années suivant 1'ouverture de la
Cour des jeunes délinquants de
Montréal, le nombre d’enfants ins-
crits dans les €coles de réforme du
Québec croit, passant de 367 en
1911 2 678 en 1919 (cette augmen-
tation survient surtout lors de la
Premiére Guerre mondiale) (Rains
et al., 1992: 21-22)¥. La situation
est similaire en Ontario: en dépit
de l’apparente victoire de Kelso
contre l’institutionnalisation, la
majorité des représentants gouver-
nementaux, des magistrats et des
juges continuent d’y voir un moyen
efficace pour réformer les garcons
délinquants (Jones, 1978 : 242).

L’établissement de ces tribu-
naux a donc notamment pour but de
faciliter la mise en place de
mesures en milieu ouvert pour les
jeunes déviants. Ces mesures vont
de pair avec la probation, laquelle

est  généralement  considérée
comme un accessoire essentiel des
tribunaux pour mineurs. Si les criti-
ques contre I’enfermement ont eu
pour effet d’entralner ces change-
ments d’orientation dans le systéme
de justice des mineurs, la mise en
place de tribunaux spécifiquement
destinés aux jeunes constitue éga-
lement I’aboutissement de la
démarche visant a €largir le pouvoir
de contrainte de I’Etat sur ces der-
niers. Dans cette optique, on peut
affirmer que les critiques €mises
contre l’enfermement donnent a
I’Btat l’occasion de créer des
mesures qui lui permettent d’inter-
venir directement auprés des
familles. Ces tribunaux permettent
en effet d’amenuiser ou d’abolir —
selon les endroits ol 1ils sont
établis*® — les distinctions qui sub-
sistaient entre les jeunes criminels
et les jeunes en danger, en insti-
tuant un modele de protection
applicable aux deux catégories. La
mise en place des tribunaux pour
mineurs consacre donc la rupture
avec le droit pénal classique
puisqu’elle remplace, pour les
mineurs, une approche fondée sur
la punition par une autre ol la pro-
tection de D’enfance apparait
comme le meilleur moyen de pro-
téger la société (Trépanier et al.,
1995: 44).

La création des tribunaux pour
mineurs prive ainsi les mineurs
délinquants ou en danger des
garanties que la procédure pénale
accorde aux délinquants adultes. La
fonction méme du tribunal, ot on
est censé travailler dans 1’intérét du
mineur (Trépanier et al., 1995 : 47),
entraine cet état de fait. Toutes les
formes d’enfance déviante peuvent
désormais devenir objet de régu-
lation par les instances étatiques.

Conclusion

En Europe et en Amérique du
Nord, le XIX®siecle est une
période charnieére dans le dévelop-
pement des idées et la transforma-

tion du regard sur I’enfance
malheureuse. L'étude menée dans
le cadre de cet article a permis de
saisir les étapes de ces change-
ments, qui font apparaitre les pre-
mieres politiques spécifiques 2
I’enfance au XIX* siécle et au début
du XX°®siécle. Durant cette
période, I'enfant sera progressive-
ment per¢u comme un sujet a part,
ayant des besoins qui le distinguent
des adultes. Au Québec, cette évo-
lution se découpe en trois grandes
périodes (Fecteau, 1998 : 130-131).

Durant les années 1820-1840,
c’est tout d’abord I’enfance
urbaine, abandonnée ou orpheline,
qui interpelle et dérange. A
Montréal, la création d’orphelinats
gérés par des groupes privés
témoigne de cette premicre volonté
de prise en charge®. A cette
€poque, I'enfant ne se distingue de
I’adulte que dans la mesure ol son
jeune dge exige un traitement diffé-
rent. En ce sens, les premiéres
mesures prises a l'égard de
I’enfance a problémes visent avant
tout a éviter la promiscuité entre
enfants et adultes. Ce souci préside
a la création des premiers orpheli-
nats de Montréal mais aussi des
premiers quartiers de jeunes dans
les prisons de France et de Bel-
gique et des premiéres maisons de
refuge de New York, Boston et
Philadelphie®.

La seconde période, qui débute
dans les années 1840 et s’étend
jusqu’a la fin du XIX°®siecle, voit
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apparaitre de nouvelles préoccupa-
tions & I’égard de ’enfance. Sous
I'influence des théories péda-
gogiques de Pestalozzi et de Fellen-
berg, on reconnait que les enfants
se distinguent des adultes en raison
de leur 4ge mais aussi et surtout en
raison de leur caractere réformable
(Fecteau, 1998: 130). En effet,
contrairement aux adultes déviants,
sur lesquels les programmes
d’intervention n’ont que peu
d’impact, les enfants semblent mal-
1éables et transformables. On peut
donc nourrir plus d’espérances a
leur égard. De plus, dans la mesure
ol ces enfants sont les citoyens de
demain, il faut accorder une grande
attention a leur éducation et a leur
formation (Ménard, 1998b: 19;
Strimelle, 1998 : 64). Au Canada, la
question des enfants délinquants
retenus en prison avec les adultes
sera a 1’origine des premicre ébau-
ches d’une politique spécifique a
I'enfance. En effet, la volonté de
meitre au point un régime spécial
de traitement des jeunes délin-
quants nait de la prise de cons-
cience que ces jeunes, a cause de
leur dge et de leur caractére mal-
léable, doivent étre pris en charge
dans des institutions spéciales afin
d’gétre & l’abri des mauvaises
influences des adultes. Dans le
cadre des prisons, cette lente prise
de conscience conduira au Canada
a la création des premieres institu-
tions spécialisées pour mineurs
délinquants, en 1857. Par la suite,

la création d’établissements dis-
tincts pour les enfants délinquants
et abandonnés favorisera la prise en
charge de nouveaux groupes
d’enfants qui échappaient
jusqu’alors au contrdle des auto-
rités. Dans ce contexte ot 1’enfant
est désormais pergu comme une
«valeur» a protéger et & rentabi-
liser, le r6le de la famille et
particuli¢rement des parents fait
aussi I’objet d’une attention accrue.
A la fin du XIX® siécle, le besoin de
protéger les enfants encouragera la
mise en place de politiques favori-
sant lintervention auprés des
familles dont les compétences édu-
catives sont mises en doute. Dans
cette perspective, 1’enfance apparait
de plus en plus comme un enjeu
social et politique majeur permet-
tant a I’Etat de mieux contrdler et
surveiller les familles des milieux
populaires, jusqu'alors inattei-
gnables*l.

La troisiéme période, qui
débute en 1908 avec la loi fédérale
sur les jeunes délinquants, voit
I’aboutissement de tout le pro-
cessus de prise en charge de
I’enfance et de la famille enclenché
durant la période précédente. Ceitte
nouvelle loi, qui prévoit notamment
la création de tribunaux pour
mineurs, entend développer une
approche plus protectrice et plus
englobante de la jeunesse en diffi-
culté. Désormais, tous les enfants,
qu’ils soient délinquants, aban-
donnés ou «en danger», peuvent
faire 1’objet de mesures de prise en
charge. Dans ce contexte ou la
volonté¢ de protéger ’enfant et la
méfiance envers les milieux popu-
laires prennent le pas sur le désir de
maintenir D'institution familiale
intacte, la thématique de I’enfant en
danger justifie la surveillance des
familles jugées «suspectes» et
I’intervention directe aupres d’elles
(Quincy-Lefebvre, 1997 : 270, Fec-
teau et al., 1998: 109; Ménard,
1998a: 282). Parallelement, au
tournant du siécle, le développe-

ment des sciences médico-psycho-
logiques modifie profondément le
statut de l'enfance en la faisant
sortir définitivement du monde des
adultes et en faisant d’elle un objet
particulier de recherches et d’inves-
tigation (Gubin, 1984 : 86).

Ces modifications profondes du
concept méme d’enfance auront un
double impact sur I’enfant et sur la
famille. Devenu l’objet de nou-
velles préoccupations et de nou-
veaux savolrs, le monde de
I’enfance subit en effet de nou-
velles formes de régulation, qui se
développent sous le couvert de
mesures protectrices. Cette nou-
velle conception de I’enfant remet
aussi en cause le role de la famille,
dont les compétences éducatives
peuvent faire I'objet de critiques
conduisant éventuellement a des
sanctions. Les étapes qui jalonnent
la construction de la notion
d’enfance doivent donc étre lues
comme autant de stratégies mises
au point par les autorités en vue
d’instrumentaliser progressive-
ment les enfants « 4 problémes » et
leur famille et de faciliter par ce
biais Ia prise en charge de franges
de Ia population jugées incontrdla-
bles et dangereuses. En ce sens, au
début du XXe siecle, le développe-
ment de politiques propres a
I’enfance releve plus d’un objectif
de régulation sociale que d’une
volonté bienveillante.

Sylvie Ménard

Véronique Strimelle
Département de criminologie
Université d’Ottawa
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Notes

! Les recherches entreprises au cours des
années 1970 par les historiens et criminolo-
gues de tendance radicale comme Platt
(1977), Ignatieff (1978) ou Cohen et Scull
(1983) ont remis en question I’ancien pos-
tulat suivant lequel les diverses institutions
d’enfermement étaient I"expression d’une
volonté d’humanisation des peines.



D’apres ces études plus critiques, les lois et
institutions pénales qui apparaissent au
cours du XIX" si¢cle représentaient au con-
traire des instruments mis en place par le
pouvoir afin d’étendre et d’approfondir son
emprise sur I’ensemble du corps social.
Pour la France, certaines études se sont
plutét attachées aux discours et politiques
mis au point par les détenteurs du pouvoir
afin de mieux discipliner et normaliser les
masses. La prison serait alors une nouvelle
technologie du pouvoir visant 4 domesti-
quer les corps et surtout & réformer les
imes : Foucault (1975), Perrot (1980).

Durant cette période renait en Europe le
mouvement philanthropique, qui s’était
déja développé durant le dernier tiers du
siécle des Lumiéres. Les philanthropes et
réformateurs pénitentiaires étaient des laics
ou des religieux, travaillant dans le
domaine privé ou comme fonctionnaires de
I’Etat. Tous ont joué un rdle capital dans la
transformation des politiques de correction,
tant a I’égard des adultes qu’a 'égard des
enfants. Ces réformateurs furent particulié-
rement nombreux en France; citons
notamment ;: Charles Lucas, Moreau-Chris-
tophe et Demetz. Pour la Belgique, I'ins-
pecteur des prisons Edouard Ducpétiaux
fut & I'origine des premiéres mesures visant
3 un traitement différentiel des enfants dans
les établissements d’enfermement. Pour le
Canada, ce sont surtout les inspecteurs des
pénitenciers Wolfred Nelson et Andrew
Dickson qui favorisérent la mise en place
d’institutions spéciales pour mineurs
délinquants : Dupont-Bouchat et al. (1995 :
16-50). Les parties de cette recherche con-
cernant le Québec ont &té rédigées en colla-
boration avec les auteures de ce texte, a
partir de leur thése de doctorat en cours.
Voir aussi, pour la France, Gaillac (1991).

Sur la prison de réforme, voir Ménard
(1998a: 60-75) et Strimelle (1998 : 76-81).

Voir 2 ce sujet Strimelle (1998 : 91-95).

Nous avons pu rédiger cet article grice a
des subventions postdoctorales provenant
respectivement du Conseil de recherches
en sciences humaines du Canada et du
Fonds pour les chercheurs et 1’aide 4 la
recherche (Québec). L’article s’inspire en
partie de nos théses de doctorat (Ménard,
1998a; Strimelle, 1998), qui exploitaient
pour la premiére fois les banques de don-
nées constituées par le Centre d histoire
des régulations sociales sur I’émergence et
I’évolution historique de I’enfermement 4
Montréal entre les années 1836 et 1913.
Nous souhaitons remercier Jean-Marie
Fecteau, professeur au Département d’his-
toire de I’ Université du Québec 3 Montréal,
Jean Trépanier, professeur au Département
de criminologie de 1'Université de
Montréal et chercheur au Centre interna-
tional de criminologie comparée, ainsi que
David Niget, étudiant au doctorat rattaché a
I’Université d’ Angers et a2 I’Université du
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Québec 4 Montréal, pour leurs précieux
conseils.

Débats de I'Assemblée législative du
Canada-Uni, 1843, p. 381.

Journaux de I’Assemblée législative du
Canada-Uni, 1850, vol. 9, p. 156, et 1851,
vol. 10, p. 23. Rappelons ici quaux termes
de I’ Acte d’union de 1840, les députés du
Canada-Est (Bas-Canada) et du Canada-
Ouest (Haut-Canada) siégeaient & I’ Assem-
blée législative du Canada-Uni.

Le pénitencier provincial de Kingston avait
été créé en 1835 et accueillait mineurs et
adultes condamnés a une peine de plus de
deux ans depuis 1841. Dans cet établisse-
ment, la seule classification opérée alors
était celle distinguant les femmes des
hommes.

Rapports d’' Andrew Dickson et de Wolfred
Nelson sur les prisons du Canada-Ouest
pour 1852, Journaux de I’Assemblée
législative du Canada-Uni (1852-1853),
vol. 11, no 4, append. HH.

Philanthropy, Care of our Destitute and
Criminal Population, Montréal, Salter &
Ross, 1857 (ICMH 47078), p. 7.

S. C. 20 Vict. c. 28.

Rapport préliminaire des inspecteurs de
prison pour 1859, Journaux de I'Assemblée
législative du Canada-Uni (1860), vol. 18,
D.S.32,p.23.

Quelques jeunes filles avaient été admises 4
I’institution de I’Ile-aux-Noix lors de son
ouverture, parce que la loi établissant les
prisons de réforme ne prévoyait pas d’insti-
tutions propres & chaque sexe. Celles-ci ne
seront toutefois plus admises 2 la prison de
réforme dés 1860, leur présence étant jugée
dérangeante pour les autres prisonniers.
Les filles condamnées & purger une peine
d’enfermement seront internées dans des
institutions pénales pour adultes jusqu’a
I’adoption de la loi établissant les écoles de
réforme, en 1869.

Ibid., p. 33.

En 1853, Charles Loring Brace fonde la
New York Children’s Aid Society, qui
s”occupe de placer les enfants en famille

“accueil. Inspiré des théories du péda-
gogue suisse Johann Pestalozzi, Brace croit
que les enfants ont des dispositions pour
faire Ie bien et il ne voit pas poarquoi il
faudrait les incarcérer. Il favorise éga-
lement le placement des jeunes 2 la cam-
pagne afin de les éloigner des tentations de
la ville.

Loi concernant les écoles de réforme, S. Q.
32 Vict,, c. 18, et Loi concernant les écoles
d’industrie, S. Q. 32 Vict., c. 17. 1l faut
souligner ici qu’a la suite de la Confédéra-
tion canadienne (1867), les gouvernements
provinciaux deviennent responsables des
institutions pénales, & ’exception des
pénitenciers.
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Pour une analyse du modéle anglais en
matiére d’enfermement, voir Stack (1979)
et Hurt (1984).

Loi concernant les écoles de réforme, S. Q.
32 Vict,, c. 18, article 2.

Ibid.

J.R. Sutton (1983 : 915-947) a démontré ce
phénoméne pour les Etats-Unis.

Au Québec, c’est le probléme posé par la
délinquance des gar¢ons qui déterminera
les politiques adoptées par le gouverne-
ment. C’est la raison pour laquelle nous
avons privilégié I’exemple de V' Institut
Saint-Antoine pour gar¢ons délinquants.
Voir Ménard (1998a: 12).

Frangoise Digneffe et Marie-Sylvie
Dupont-Bouchat (1982 : 131-165) ont
observé que le nom et I’utilisation des ins-
titutions destinées 2 la réforme des jeunes
délinquants en Belgique se modifient en
fonction du souci d’adapter les politiques
et les pratiques institutionnelles aux
besoins sociaux.

Voir Ménard (1998a : 212-275).

6° rapport des inspecteurs des prisons et
asiles pour 1873, Journaux de I’ Assemblée
législative de la Province de Québec
(1874), vol. 7, n0 1, DS 5, p. 72-73, et
28° rapport des inspecteurs des prisons et
asiles pour 1897, Journaux de I'Assemblée
législative de la Province de Québec
(1898), vol. 32,102, DS 9, p. 141.

6° rapport des inspecteurs des prisons et
asiles pour 1873, op. cit., p. 91.

Rapport du directeur de I'Institut Saint-
Antoine, le frére Eusébe, dans le 7° rapport
des inspecteurs des prisons et asiles pour
1874 et 1875, Journaux de I’Assemblée
législative de la province de Québec
(1875), vol. 9, no 1, DS 15, p. 54.

Les philanthropes de Ia fin du siécle cumu-
lent plusieurs fonctions : hommes politi-
ques, juristes, médecins et hommes
d’ceuvres, ils animent les congrés et les
débats parlementaires et président de nom-
breuses sociétés de bienfaisance. En Bel-
gique, les principaux ténors de la
protection de I’enfance sont les ministres
de la Justice Jules Lejeune et Henri de
Wiart, ainsi qu’ Adolphe Prins, inspecteur
des prisons du royaume. En France, il y a
notamment Théophile Roussel, sénateur et
membre de I’ Académie de la médecine,
Ferdinand Dreyfuss, avocat a la cour de
Paris, et Madame Pauline Kergomard, du
Conseil de I'instruction publique. Si quel-
ques réformateurs américains assistent
réguliérement aux congrés européens
(comme H. E Allison et Clarck Bel], res-
pectivement président et secrétaire de la
société de médecine légale de New York),
ils sont essentiellement tournés vers les
Etats-Unis. Le premier Canadien 2 se pré-
senter dans un de ces congrés a
Washington, en 1910, est le président dn
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Enfant sujet, enfant objet? L'enfant comme
enjeu des nouvelles politiques pénales au
Québec, de la seconde moitié du

XIXe sigcle au début du XX* siecle

comité des enfants moralement négligés de
I’Ontario, J. J. Kelso : voir Dupont-Bou-
chat et al. (1995 : 252-277).

Pour une analyse de ce phénomene sur la
scéne européenne, voir Dupont-Bouchat et
al. (1995: 252-277).

David J. Rothman (1980) a ainsi montré
que la plupart des institutions servant a
interner les déviants, qu’il s’agisse des
asiles, des prisons ou des écoles de réforme
pour jeunes délinquants, doivent adopter
ces traitements afin de répondre aux criti-
ques qui les concernent.

28

2

-3

% Loi relative au contrat passé entre le gou-

vernement et les Fréres de la Charité de
Saint-Vincent-de-Paul de Montréal, article
9,S.Q.3Ed. VIL.C. 5.

Notre analyse des données tirées des regis-
tres d’écrou de I'Institut Saint-Antoine
montre toutefois que I’ officialisation du
systéme des bons points n’entraine pas une
diminution des libérations accordées sur
requéte des parents.

3

32 Sur ce point, voir également Fecteau et al.

(1998: 106-107).

Loi relative aux jeunes délinquants, S. Q.,
1 Geo. V, c. 26. Le droit criminel et la pro-
cédure criminelle relevant du gouverne-
ment fédéral, la mise en place des
tribunaux pour mineurs dans les provinces
ne devient possible qu’avec 1’adoption de
la loi fédérale de 1908 sur les jeunes délin-
quants. Malgré la loi de 1910 permettant
I’ établissement de tels tribunaux au
Québec, il fant attendre 1912 pour que la
Cour des jeunes délinquants de Montréal
ouvre officiellement ses portes. Voir Trépa-
nier et Tulkens (1995).

3 Sur Kelso, voir Jones et al. (1981).

35 Loi concernant les jeunes délinquants,

S. C., 1908, c. 40.

Au Canada, le gouvernement fédéral est
responsable du droit et de la procédure cri-
minelle — donc des jeunes délinquants qui
ont commis des infractions aux lois fédé-
rales —, alors que les provinces sont res-
ponsables des affaires reliées a la

protection de I'enfance. L’assimilation des
affaires de protection aux affaires de
délinquance dépend des lois provinciales.

3

<

Nos recherches en cours montrent que la
population détenue (nous avons exclu les
prévenus de notre anayse) admise a I’Ins-
titut Saint-Antoine augmente entre ’ouver-
ture de la Cour des jeunes délinquants et
I’époque de la Premiére Guerre mondiale,
passant de 138 en 1912 a4 203 en 1919. Nos
recherches sur I'institution des Sceurs du
Bon Pasteur pour les filles ne sont pas
encore suffisamment avancées pour nous
permettre de voir si le méme phénomene
s’y produit, mais nous savons qu’en 1915,
les fillettes de "école de réforme et
d’industrie quittent définitivement I’ institu-
tion de Montréal en raison du manque de
place, pour s’établir dans les deux institu-
tions de Laval, Moulin du Crochet et
Sainte-Domitille. La thése en cours de
David Niget portant sur I’enfant et la jus-
tice en France et au Québec pourra aussi
nous éclairer éventuellement a ce sujet.

# Si les distinctions entre les mineurs
«délinquants » et « en danger » sont abolies
au Québec 2 Ia suite de I'implantation des
tribunaux pour mineurs, il ne faut pas tenir
pour acquis que ces tribunaux fonctionné-
rent tous de la méme maniére, et ce méme
dans les autres provinces canadiennes. A
I’extérieur du Canada, les distinctions entre
ces deux catégories d’enfants demeurent
encore bien présentes en France et en
Angleterre, malgré I'implantation de tels
tribunaux.

3 Les orphelinats en question étaient: The
Montreal Protestant Orphan Asylum
(1822), I’ Asile des orphelins catholiques
(1832), I'Hospice Saint-Joseph (1841), The
Saint Patrick Orphan Asylum (1846) et
1’ Orphelinat Saint-Alexis (1853). Dans ces
orphelinats, les principaux gestionnaires
étaient des particuliers appartenant a des
groupes charitables d’obédience catholique
ou protestante : Fecteau et al. (1998 : 78).

4% Voir notamment 2 ce sujet Rothman (1971 :
230-236); Dupont-Bouchat et al. (1995:
51-67) et Dupont-Bouchat et al. (1996 :
32).

4 Sur ce point, voir aussi Dupont-Bouchat
(1996: 110).

|
Bibliographie

CARLIER, C. 1994. La Prison aux champs.
Les colonies d’enfants délinquants du
Nord de la France au 19° sié¢cle. Paris,
L atelier.

COHEN, S., et A. SCULL 1983. Social Con-
trol and the State. Oxford, Robertson.

DIGNEFFE, F., et M.-S. DUPONT-BOU-
CHAT. 1982. « A propos de [’origine et

des transformations des maisons pour
jeunes délinquants en Belgique au
XIXe siecle : I’histoire du pénitencier de
Saint-Hubert (1840-1890) », Déviance et
société, 6,2 31-165.

DUBOIS, P., et J. TREPANIER. 1999.
« L'adoption de la loi des jeunes délin-
quants de 1908 : étude comparée des quo-
tidiens montréalais et torontois », Revue
d’histoire de I’Amérique frangaise, 52, 3 :
345-381.

DUPONT-BOUCHAT, M.-S., F
ALEXANDRE et V. STRIMELLE. 1996.
De la prison a I’école. Les pénitenciers
pour enfants en Belgique au XIX* siécle
(1840-1914). Louvain-la-Neuve, UGA.

DUPONT-BOUCHAT, M.-S., J.-G. PETIT,
E. PIERRE, B. SCHNAPPER,
F. TETARD, J. DEKKER, J.-M. FEC-
TEAU et J. TREPANIER. 1995. Enfants
corrigés, enfants protégés. Genése de la
protection de ’enfance en Belgique, en
France, aux Pays-Bas et au Québec
(1830-1914). Convention de recherche
avec le Ministére frangais de la Justice :
Université d” Angers, Université de Groe-
ningen, Université de Montréal et Univer-
sité du Québec a2 Montréal.

FECTEAU, J.-M. 1998. « Note sur les enjeux
de la prise en charge de I’enfance délin-
quante et en danger au XIX* si¢cle», Lien
social et Politiques-RIAC, 40: 129-138.

FECTEAU, J.-M,, S. MENARD, V. STRI-
MELLE et J. TREPANIER. 1998. « Une
politique de I’enfance délinquante et en
danger : la mise en place des écoles de
réforme et d’industrie au Québec (1840-
1873) », Crime, histoire et socié¢tés, 11, 1:
75-110.

FOUCAULT, M. 1975. Surveiller et Punir.
Naissance de la prison. Paris, Gallimard.

GAILLAC, H. 1991. Les Maisons de correc-
tion, 1830-1945. Paris, Cujas, 2° éd.

GUBIN, E. 1984. « La signification socio-
économique de I’enfant et la famille aux
XIXe-XX® siécles », dans L’Enfant dans
Iart belge de 1800 & nos jours. Bruxelles,
CGER.

HURT, J. 1984. « Reformatory and industrial
schools before 1933 », History of Educa-
tion, 13: 45-58.

IGNATIEFF, M. 1978. A Just Measure of
Pain. The Penitentiary in the Industrial
Revolution, 1750-1850. New York,
Columbia University Press.

JONES, A. 1978. « Closing Penetanguishene
reformatory : An attempt to deinstitutiona-
lize treatment of juvenile offenders in
early twentieth century Ontario», Ontario
History, 70: 227-244.

JONES, A, et L. RUTMAN 1981. In the Chil-
dren’s Aid : J. J. Kelso and Child Welfare
in Ontario. Toronto, University of Toronto
Press.



MENARD, S. 1998a. L’Institut Saint-Antoine
et la problématique de réforme des gar-
¢ons délinquants au Québec (1873-1910).
Université du Québec 3 Montréal, thése de
doctorat en histoire.

MENARD, S. 1998b. « Une politique de
I’enfance délinquante : la mise en place de
1’école de réforme des gargons de
Montréal, 1850-1873 », Bulletin d’histoire
politique, 6,2: 19-29.

NIGET, D. L’Enfant et la justice en France et
au Québec ;. 1890-1940. Université
d’Angers et Université du Québec a
Montréal, thése en cours.

PERROT, M,, dir. 1980. L’Impossible Prison.
Paris, Seuil.

PETIT, 1.-G. 1990. Ces Peines obscures. La
prison pénale en France, 1780-1880.
Pans, Fayard.

PLATT, A. 1977. The Child Savers. The
Invention of Delinquency. Chicago, Uni-
versity of Chicago Press, 2° éd.

QUINCY-LEFEBVRE, P. 1977. Familles, ins-
titutions et déviances. Une histoire de
U'enfance difficile, 1880-fin des années
trente. Paris, Economica.

RAINS, P, et E. TERAM. 1992. Normal Bad
Boys. Public Policies, Institutions, and the
Politics of Client Recruitment. Montréal,
Kingston, London et Buffalo, McGill-
Queen’s University Press.

ROTHMAN, D. J. 1971. The Discovery of the
Asylum. Social Order and Disorder in the
New Republic. Boston, Little, Brown.

ROTHMAN, D. J. 1980. Conscience and
Convenience. The Asylum and its Alterna-
tives in Progressive America. Boston,
Little, Brown & Co.

SCHLOSSMAN, S. L. 1977. Love and the
American Delinquent : The Theory and
Practice of Progressive Juvenile Justice,
1825-1920. Chicago, University of Chi-
cago Press.

STACK, J. A. 1979. « The juvenile delinquent
and England’s “revolution in
government” : 1825-1875 », Historians,
42:42-57.

STRIMELLE, V. 1998. La Gestion de la
déviance des filles et les institutions du
Bon Pasteur a Montréal (1869-1912).
Université de Montréal, thése de doctorat
en criminologie.

SUTTON, J. R. 1983. « Social structure, insti-
tutions and the legal status of children in
the United States », American Review of
Sociology, 88, 5: 915-947.

TREPANIER, J., et F. TULKENS. 1995.
Délinquance et protection de la jeunesse.
Aux sources des lois belge et canadienne
sur l’enfance. Montréal, Ottawa et
Bruxelles, Les Presses de 1’Université de
Montréal, Les Presses de 1I’Université
d’Ottawa et De Boeck Université.

99



