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Jeunes et espaces urbains. Bilan des
recherches en France, 1977-1994

MICHEL KOKOREFF

La prise en compte de la dimension spatiale des conduites des jeunes présente-t-elle un
apport spécifique a la sociologie de cette classe d’dge et des processus sociaux qui la définis-
sent ? Faut-il y voir, a Pinverse, le produit d’'une conjoncture et de modes qui se traduisent par
une « demande sociale » forte, et réduisent la portée heuristique d’une telle approche ?

Certes, la question n’est pas « nouvelle » : elle sous-tend toute une tradition de recherche
sur Passise territoriale des phénomeénes de délinquance juvénile et des formations sociales cor-
respondantes, et elle traverse les débats suscités par les recherches urbaines. Cependant,
elle se trouve réactualisée, tout particuliérement dans le cas de la France contemporaine
— retenu ici pour son exemplarité — par divers phénomenes sociaux.

Dans un contexte marqué par la crise urbaine, la fin du plein emploi et la remise en
cause des institutions de socialisation, on assiste depuis quelques années a un regain d’intérét
pour la question du rapport entre les jeunes et la ville. En témoigne un faisceau d’indicateurs :
le volume des publications', la multiplication des colloques, journées d’études, séminaires?, la
constitution de revues de synthése®. Une diversification des centres d’intérét a vu le jour autour
de la problématique jeunes/identité/espaces urbains, qu’il s’agisse d’explorer les nouvelles fi-
gures cle la déviance juvénile et les incivilités qu’elles impliquent, de rendre compte des articu-
lations entre espace et socialisation, précarité ou exclusion et logiques territoriales, ou de saisir

1. Afin de limiter le corpus étudié, on a pris comme critére la publication, délaissant les rapports de recher-
che, les mémoires et théses. Pour les ouvrages, se distinguent deux catégories : la premigre contient explicitement le
rapport « jeunes »/ »ville », voir notamment Augustin, 1991 ; Roulleau-Berger, 1991 ; Lesourd (éd.), 1992 ; Barreyre et _
Vulbeau (éd.), 1994 ; la seconde aborde la situation sociale dans les banlieues frangaises tout en faisant de la popula-
tion-jeuries un élément d’analyse central ; voir Dubet, 1987 ; Calogirou, 1989 ; Dubet, Lapeyronnie, 1992 ; Jazouli, 1992 ;
Duprez, Heddl, 1992 ; Roman (éd.), 1994 ; Vieillard-Baron, 1994. Pour les revues, si cette distinction est & Poeuvre,
elle est compliquée par la coexistence de numéros spéciaux et d’articles isolés, mais aussi compte tenu de la question
de leur légitimité académique variable. En ce qui concerne les thémes traités ici, on dira que les revues les plus signifi-
catives se situent entre un pdle académique et un pole professionnel (cf Les Annales de la recherche urbaine, Les
Cahiers de la sécurité intérieure, Esprit).

2. On peut citer, parmi des colloques plus généralistes, Les tags et la ville, CFE-PJJ, Vaucresson, 1990 ; L’ac-
tualité des bandes, CRIV, 1991 ; La jeunesse et la ville, Société frangaise de sociologie, 1992 ; Du stade au quartier, IDEF/
INJEP, 1993 ; Jeunesses et politiques d’insertion, Commissariat Général du Plan, 1994.

3. Voir par exemple, Banlieue,ville et lien social, (Paris VIII) ; Bachmann in G. Férreol (1992) ; Bldss in La
ville, Courrier du CNRS, n° 81, été 1994,
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comment I'espace est sollicité (ou pas) comme variable opérante dans le cadre des politiques
publiques. Proposer un bilan provisoire de ces travaux, en repérer les lignes de force et de
transformation, mais aussi les obstacles et limites, constitue "objet du présent article.

11 convient auparavant de délimiter le champ et d’expliciter d’entrée les problémes qu’il
pose. Trois questions tendent en effet 4 s’y confondre, qui renvoient a des registres d’analyse
différents et a une chronologie restant & établir. Il y a tout d’abord la question des « banlieues »
— catégorie devenue générique —, réactualisée par I'irruption de violences urbaines et de la
mobilisation collective des nouvelles générations issues de I'immigration, qui symbolise
aujourd’hui 'accumulation et la localisation des « problémes sociaux » dans les quartiers ré-
putés « en difficultés ». Il y a ensuite la question de la « ville » considérée comme enjeu social
majeur tout au long des années quatre-vingt, qui s’est traduite par le renouvellement des poli-
tiques urbaines dont la « politique de la ville » n’est qu’un aspect face 4 une recomposition
d’ensemble des rapports sociaux. Il y a enfin la question dite des « jeunes dans la ville », incar-
née notamment par I’acces au logement, aux équipements ou au centre-ville, la compatibilité/
incompatibilité de leurs pratiques avec I'espace local, qui est loin de se réduire aux jeunes
marginalisés issus des classes populaires qui défrayent la chronique périodiquement. Leur
distinction analytique est un préalable afin d’éviter les amalgames entre les catégories utilisées,
les usages métonymique et métaphorique de I'expression « jeunes des banlieues », les causalités
trop rapidement instituées, et par 1a, de participer a leur construction sociale.

Ensuite, les travaux cités sont porteurs d’un paradoxe : la dimension spatiale de « la
jeunesse » est peu explorée en tant que telle. Les glissements sont constants entre « effets de
milieu » (les adolescents dans la cité) et « situations » (les jeunes de ou a la rue), décor (la
jeunesse en banlieue ) et métaphore (I’espace social des jeunes) ; et ce, au détriment du rap-
port entre une population donnée et des espaces (les étudiants ef leur territoire). On retrouve
la un probléme général posé par le vocable d’« urbain » et la notion d’« espace ». Celle-ci est
plus souvent mobilisée par les sociologues comme métaphore (Grafmeyer, 1994) qu’objectivée
comme dimension participant au faisceau des déterminations économiques, culturelles,
temporelies de la vie sociale (Rémy et Voye, 1992) ; elle est plus sollicitée par sociologisme
comme question que dans sa valeur opératoire (Ostrowetsky, 1994). Délaissée par les socio-
logues, 'approche socio-spatiale a surtout été développée par des géographes renforgant la
méfiance des premiers vis-a-vis d’'un déterminisme « spatial ». Il semble pourtant que cette
approche soit aujourd’hui en plein renouvellement face aux nécessités sur le plan théorique et
pratique de penser les tensions entre le global et le local, le macro et le micro, les échelles de
territorialisation du « nous ».

Cela étant posé, I'objectif de cet article est de mettre en relief la constitution progressive
de ce domaine de recherche transversal en prenant comme fil directeur la maniére dont est
appréhendée la dimension spatiale des conduites des jeunes. Par « dimension spatiale », on
peut entendre Varticulation entre le social et le local, c’est-a-dire les modalités d’inscription
sociale des jeunes dans les espaces urbains (marquage/neutralisation des territoires, enclave-
ment/désenclavement, mobilité/sédentarité) et la diversité de leurs situations selon les confi-
gurations locales. Prenant acte des acquis de la sociologie de la jeunesse (diversité interne de
la catégorie, report des seuils d’entrée dans la vie adulte, mutations intervenues dans le réle
de I’école, du travail social et dans le rapport 4 'emploi), on fait 'hypothése forte que ces
travaux attestent des formes différenci€es de I'inscription sociale des jeunes dans les espaces
urbains.

La méthode proposée vient répondre aux difficultés posées a la fois par un découpage
par thémes a partir d’'un ou de plusieurs critéres selon leurs occurrences, et par une division
du champ intellectuel des sociologies en fonction de courants dominants. Dans un cas, la diffi-
culté réside dans l'isolement de thémes, ainsi que dans I'analyse de leurs relations ; dans Pautre,
elle tient 4 la tendance a la dissémination des référents théoriques ou, a 'inverse, 2 la faible
implication théorique de certains travaux. On propose en conséquence d’adopter une
approche résolument diachronique consistant a retenir les travaux sociologiques les plus
significatifs en étant particulicrement attentif aux effets de déplacement et 4 la récurrence des
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problématiques, aux continuités et discontinuités. Dans cette mise en perspective, on distin-
guera deux phases. Il a semblé opportun d’insérer un tableau multi-chronologique (voir ta-
bleau ci-joint) sélectionnant, de fagon certes arbitraire, un certain nombre d’événements faisant
sens par rapport & l'objet étudié, qui, regroupés en quatre rubriques, permettent dans une
certaine mesure de justifier cette périodisation.

1. BALISAGE DU CHAMP

I1 existe dans les pays anglo-saxons une abondante littérature consacrée aux phénome-
nes de délinquance et/ou de déviance juvéniles. Les formes de 'occupation de la rue par des
bandes et leur fonction de socialisation y sont plus anciennes et mieux connues qu’en France,
ol domine la dissémination des réflexions et remarques. Outre les différences de contexte qui
prévalent sur le plan de la structure sociale urbaine, sans doute pourrait-on expliquer ce phé-
noméne comme un effet de la prévalence de la sociologie empirique aux Etats-Unis, et dans
une moindre mesure en Angleterre, contrairement a d’autres pays comme ’Allemagne ou la
France, ol prédomine une approche critique. Il est d’ailleurs remarquable que ce théme ait
été plutdt traité dans ce dernier cas par des travailleurs sociaux — ayant, pour I’occasion, étu-
dié la sociologie ou s’y étant reconvertis — intervenant et mobilisant leurs compétences comme
« professionnels de la rue ». Toujours est-il que c’est au tournant des années quatre-vingt qu’une
série de déplacements conduisent & des travaux qui deviendront des « classiques » sur les jeunes
des banlieues.

L1 GANGS, SOUS-CULTURES ET VIE URBAINE

Aux Etats-Unis, le rapport « jeunes »/ « ville » s’inscrit dans le cadre de Pécologie ur-
baine. L'étude célebre de F. M. Thrasher (1927) sur la formation des gangs et leur dimension
territoriale montrait I'articulation entre les phénomenes de délinquance et les caractéristiques
de la zone de transition selon le modéle de Burgess, le role de la composition ethnique des
quartiers appelant selon leur homogénéité des réactions de solidarité et de défense, mais aussi
le facteur constitué par les pratiques informelles des groupes d’enfants rendant compte du
gang comme groupe conflictuel. Une caractéristique essentielle de cette formation était le
mouvement, ’'errance, la quéte de nouvelles expériences. Ainsi, la variation de la fonction de
conflit conduisait I'auteur a la construction d’une typologie des gangs intégrant leurs transfor-
mations. Analysant leurs conditions d’apparition et leur capacité de résistance aux forces de
désorganisation, Thrasher illustrait I'idée selon laquelle le gang est une forme d’adaptation et
d’organisation plutSt que de désorganisation dans un environnement donné. Il préfigurait ainsi
les travaux de C. R. Shaw et M. D. Mac Kay (1940), et surtout de W. F. Whyte (1943) dans
Street Corner Society sur la formation de micro-sociétés et les comportements de bande.

Dans les années 1950, ’hypothése écologique est remise en cause par certaines théories
de la déviance et la criminologie. Les critiques sont d’abord d’ordre méthodologique. S’ap-
puyant sur des analyses statistiques, elles soulignent le manque d’explications autour de la
répartition des phénoménes de délinquance ; I'absence de modéle de croissance urbaine et le
probléme d’une généralisation a partir de cas isolés ; les difficultés a établir des corrélations
entre zones de transition et comportement de bande ; le flou demeurant quant aux effets précis
de diverses variables. Elles incitent ensuite a une analyse plus large des phénomeénes de délin-
quance en minimisant les différences entre groupes de classe inférieure et de classe moyenne
pour prendre comme objet 'adolescence dans une perspective anthropologique (Bloch,
Niederhoffer, 1963), ou a I'inverse, en insistant sur les modes de socialisation différenciée selon
les classes en termes d’anomie et de frustration au sens mertonien des termes (Cloward, Ohlin,
1960). Malgré ses déplacements, qui tendent a effacer la dimension territoriale des conduites
déviantes, le gang n’en demeure pas moins un analyseur privilégié qui fait objet de dizaines
d’ouvrages savants, parmi lesquels on peut retenir celui de M. Sanchez-Jankowski (1991) ayant
pour originalité de porter sur une population de gangs*.

4. L. J.-D. Wacquant (1994) souligne que « le gang se situe aujourd’hui au point de convergence de plusieurs
courants de recherche et de mouvements dits d’opinion. De sorte qu’il s’impose comme un sujet incontournable pour
qui ambitionne d’éclairer les transformations contemporaines de la société et de la culture urbaines américaines ».
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En Grande-Bretagne, c’est dans les années soixante-dix que se développe une abondante
littérature dont la singularité est d’étre axée sur une sociologie des sous-cultures juvéniles.
Dans un texte de 1972 considéré comme fondateur, P. Cohen (Butterworth, Weir, éds, 1980)
explique que ce type de formation sociale s’est développé comme une réponse aux contradic-
tions entre culture parentale, situation des jeunes sur le marché de 'emploi et rapports a la
consommation de masse. Ainsi les groupes de teddy boys, mods ou skinheads constituent des
sous-cultures qui s’inscrivent dans un contexte de déstructuration de la classe ouvritre et de
marginalisation des nouvelles générations. A travers les modes de consommation (vétements,
musiques, alcool, drogues), I'identification & des territoires (le quartier, la rue, le stade de foot-
ball) sont en jeu les valeurs traditionnelles d’'une communauté ouvriére qui a cessé d’exister,
ou la mise en scéne d’une rupture avec cette condition (Hoggart, 1970). Dans ce cas, les signi-
fications spécifiques investies dans des pratiques ostentatoires sont définies comme « modes
de stylisation et de symbolisation de I'existence » (Brake, 1980).

Parmi les critiques suscitées par cette approche, deux points peuvent étre retenus : la
tendance 4 majorer les capacités de résistance a la domination de ces sous-cultures juvéniles
en passant outre leur caractére réactionnaire ; I'oubli des jeunes « respectables » qui, sans étre
des déqualifiés et des chomeurs, n’en commettent pas moins des actes délictueux (Mignon,
1991). C’est par la suite autour des phénomeénes sociaux li€s au football que de nouvelles ap-
proches se développent, prenant en compte les effets de structure et les diversités locales afin
de rendre intelligibles les formes socialement différenciées de violence selon les opportunités
du marché du travail, les « processus de décivilisation » (Mignon, 1991).

Par comparaison, les recherches menées en France sur le rapport « jeunes »/« ville » sont
peu développées dans les années soixante et soixante-dix. Les travaux cités sont critiqués
— quand ils ne sont pas passés sous silence ou méconnus. Si la découverte des bandes date de
cette période, ce théme est trés marqué par une « psychiatrie de 'adolescence’ ». Il donne lieu
a quelques études ethnologiques dont la plus célébre est celle, d’inspiration structurale, de
J. Monod (1968). Pourtant, c’est lors de cette période de contestation étudiante et de crise
économique qu’émergent les approches psychosociologiques et sociologiques de la jeunesse
au travers des objets de recherche les plus divers et une grande dispersion thématique, comme
le constate J. Jenny (Lagrée, Lew Fai, éds 1982). Mais dans un contexte intellectuel marqué
par I’hégémonie du paradigme structuralo-marxiste, le théme du travail, le soupgon d’empi-
risme, essentiel des débats est ailleurs. Il est symbolisé par la querelle entre E. Morin et J.-C.
Chamboredon qu’opposent deux conceptions de la jeunesse : comme classe d’age et comme
produit social de classe (Dubet, 1987 ; Galland, 1991). En rupture avec les illusions de mai 68,
'analyse du discours d’une population de 18-24 ans de milieux divers au début des années
soixante-dix revéle une constante : « celle d’une recherche des niches, d’un repliement sur des
bases privées, d’un enracinement dans des lieux privilégiés, abrités, isolés de la vie publique »
(Duvignaud, p. 235, 1975%). Mais il s’agit essentiellement de licux symboliques (la moto, les
bals, les amis, la musique...). Vers la fin de la décennie, un déplacement des interrogations
s’amorce avec la publication de deux ouvrages « pionniers » : I'un porte sur les formes sociales
de la marginalité (Mauger, Fossé-Poliak, 1977) ; 'autre sur le théme Les jeunes de la rue (Mury,
de Gauléjac, 1977) qui traite du de la ville parmi d’autres sujets (les parents, le travail, Var-
gent, etc.).

Du coté des recherches urbaines, on sait que cette période est marquée par '« 4ge d’or
du marxisme urbain » (Amiot, 1986). C’est autour de la catégorie d’« équipements » qu’une
part importante des travaux sur les jeunes se focalise pour rendre compte du fonctionnement
et du role des appareils idéologiques de contrdle. Il s°agit de procéder & une approche critique
de la conception selon laquelle 'absence de lieux spécifiques d’inscription tend a définir

5. Les deux préfaces de la traduction frangaise de Pouvrage de H. Bloch et A. Niederhoffer (1963) écrites par
les docteurs S. Lebovici et P. Pichot en sont un indicateur, méme si 'on pourrait interpréter cette double présentation
comme un compromis entre deux conceptions de 'adolescence, 'une (déja) psychosociale, Iautre (encore) médicale.

6. Voir aussi le premier numéro de la revue Autrement, « Jeunesses en rupture : dupes ou prophétes », 1/75 et
A. Cauquelin (1977).



164 SOCIOLOGIE ET SOCIETES, VOL. XXVIII, 1

socialement les jeunes comme marginaux, conception qui s’est concrétisée dans les années
soixante sous la forme de lieux « adaptés » (centre social, maisons de jeunes, centres d’anima-
tion culturelle). Mais cette spatialisation du traitement social (Augustin, 1991) est confrontée
a de nombreux effets pervers (désertion des structures existantes, dégradation, détournement
d’usage). L’analyse des pratiques différenciées des groupes de jeunes, définies a travers la quéte
d’un lieu propre plutdt qu’assigné, en tant que rapports d’utilisation d’espaces fonctionnant
comme spécification des positions sociales globales, invite & examiner le rle d’une « ségréga-
tion institutionnelle des jeunes » (Ferrand, 1974). Si par ségrégation on entend un « processus
de production des pratiques spatiales », il s’agit alors moins de considérer des « groupes » que
de comprendre les conditions sociales de regroupement et d’accaparement d’un espace défini
comme « imminemment symbolique » (Ferrand, 1976).

Sur cette période, le constat établi dans un ouvrage de synthése est tout a significatif
(Lagrée et Lew Fai, éds, 1982). Il apparait que cet objet constitue a peine un « chapitre du
développement de la sociologie urbaine ». C’est tout d’abord la dissémination des remarques
qui prévaut « lorsque I'illustration prend appui sur le probléme des jeunes ou encore lorsque
le probléme de la cité, du quartier et de la ville souléve des questions que les jeunes posent
aux responsables de la vie sociale » (ébid, p. 152). Ensuite, ’étude des communautés de vie et
des groupes sociaux tend a ’'emporter sur les rapports a 'espace. La vague d’urbanisation nou-
velle conduit 4 des analyses du fonctionnement des quartiers, des logiques qui s’y inscrivent et
des effets qu’ils produisent en termes de « transplantation résidentielle ». Les travaux de H.
Coing (1966), ou le fameux article de J.-C. Chamboredon et M. Lemaire (1970) permettent,
certes, de rendre compte de la polarisation qui s’exerce sur les jeunes dans un contexte d’anomie
et de changement social. Mais ils ne nous aident pas a comprendre leur place dans la ville. Or,
remarque J.-C. Lagrée, on peut tenir pour acquis que la dimension spatiale joue comme fac-
teur de 'identité et comme vecteur de différenciation sociale. Si 'espace n’est pas le lieu pre-
mier, prenant sens par la pratique, « I'investir en le codifiant, c’est se trouver positionné par
lui, dans le systéme social de la ville ».

Contemporain des incidents survenues aux Minguettes qui inaugurent les « années-ban-
lieues » (Jazouli, 1992), un tel constat est symptomatique du décalage qui existe entre certai-
nes réalités sociales et les préoccupations des chercheurs’. La sociologie urbaine en particulier
traverse une phase transitoire qui s’explique par divers phénomenes : baisse des crédits minis-
tériels de recherche urbaine entre 1975 et 1984, intégration des « hors statuts » au CNRS, re-
mise en cause des savoirs critiques, dispersion des référents (Lassave, 1994). Pourtant un vaste
chantier est lancé entre 1976 et 1981, il s’agit de I’Observatoire du Changement Social, qui a
pour enjeu de muitiplier les études localisées et de prendre en compte les divers aspects des
modes de vie (sociabilité, identité locale, pratiques associatives et culturelles), sans que la ques-
tion des jeunes apparaisse de facon spécifique dans les seize volumes. On assiste a une relec-
ture des textes des « péres fondateurs » (Halbwachs, Weber, Simmel), et surtout, & la traduction
de textes de I’'Ecole de Chicago (Grafmeyer, Joseph, 1979). A partir de cette phase transitoire,
I'essor de I'anthropologie urbaine est particuliérement significatif.

Si tournant des années 80 il y a, c’est dans la remise en cause des cadres de pensée aussi
bien politiques et syndicaux que théoriques. Les effets de déplacement qui voient la ville se
susbtituer a ’entreprise comme théitre des conflits sociaux, les émeutes silencieuses (Vulbeau,
1992) aux mouvements sociaux, I’action publique a Paction politique « traditionnelle », d’une
part, le discrédit des approches globales et des explications systématiques (Bachmann, 1993)
et la sensibilité nouvelle manifestée a I'égard de objet local (Léonetti-Taboada, 1989), d’autre

7. On pourrait, a titre d’indice, comparer les actes d’un colloque tenu en 1985 — Année internationale de la
jeunesse — jouissant de toutes les garanties tant institutionnelles que scientifiques (Les jeunes et les autres, CRIV, TI et
M1, 1986) avec le numéro d’une revue spécialisée (Les Annales de la recherche urbaine, « Jeunes urbains &s qualités »,
1985). Si 'on prend comme critére les titres des communications, aucune ne fait référence a I’ »urbain » ou a la « ville ».
Pour ce qui est des auteurs, un seul apparait dans les deux cas — par la suite reconnu comme « le » spécialiste de
sociologie de Ia jeunesse en France.



JEUNES ET ESPACES URBAINS. BILAN DES RECHERCHES EN FRANCE, 1977-1994 165

part, conduisent a la constitution de problématiques nouvelles®. Celles-ci s’articulent principa-
lement autour de trois poles : les interférences entre les caractéristiques des quartiers dits « &
risques » et les conduites d’auto-enfermement des jeunes confrontés a une période de latence ;
la mise en place de « nouvelles politiques sociales territorialisées et globales » au sein desquel-
les ceux-ci occupent une place transversale (Dubet, Jazouli, Lapeyronnie, 1985 ; Duprez, 1989) ;
les formes d’action et de mobilisation collective des « secondes générations » (Kepel,
1987 ;Lapeyronnie, 1987) qui s’opérent parali¢lement aux mutations du militantisme.

L2 LESJEUNES ET LA GALERE

Deux ouvrages sont particuliérement significatifs du champ constitué et des cadres ex-
plicatifs proposés, d’autant plus qu’ils comportent un titre similaire : La galére (Lagrée et Lew
Fai, 1985 ; Dubet, 1987). Traitant des conduites marginales et/ou de la marginalisation des
jeunes des banlieues populaires, ils partagent le dessein d’en réactualiser la sociologie. Le terme
méme de « galére » est significatif d’'une volonté ailleurs a 'ceuvre de retrouver le point de
vue de Pacteur et de valoriser le travail de « terrain » a partir de méthodologies originales
(intervention sociologique pour I'un, analyse socio-biographique et indicateurs de groupes lo-
calisés pour l'autre).

L’ouvrage de F. Dubet propose une interprétation globale de la situation sociale des
jeunes des banlieues populaires en termes de « crise du systéme d’action des sociétés indus-
trielles ». L’auteur souligne d’abord les « logiques flottantes » de la galére, caractérisée comme
une expérience ot domine l'indétermination, la fragilité¢ des réseaux, l'instabilité des situa-
tions. Irréductible 4 une logique unique (sous-culture de la délinquance, violence de classe,
crise économique), elle s’organise autour de trois pdles (la désorganisation, 'exclusion, la rage),
dont I'association conduit a la formation de logiques d’action (la protection, les combines, la
violence sans objet). C’est la coprésence de ces logiques qui est originale, les oscillations col-
lectives qu’elles permettent de situer, les ambiguités sur le plan des rapports établis avec les
différentes catégories d’acteurs intervenant dans les groupes constitués. La galére ne se ré-
sume ni a un défaut d’intégration ni 2 un excés de frustration : elle ne se réduit pas a un mode
de vie marginal ou & une sous-culture : elle est, par analogie plus qu’au sens propre, une « ac-
tion de classe dangereuse ». Génératrice d’un climat latent de peur, sa singularité est d’étre
enragée.

L’analyse est ensuite développée a partir de deux axes. Le premier consiste & montrer
que cette « expérience » de la galére est constitutive de la décomposition du monde ouvrier,
en s’appuyant sur I’observation d’un groupe de jeunes dans une ville ouvri¢re traditionnelle de
la banlieue de Liége. L’auteur souligne les différentes dimensions du « déclin des banlieues
rouges’ » & partir des récits et réactions de groupes d’adultes. La ol s’organisait un espace de
vie autour de I'habitat, contre, tout contre I'usine, les quartiers dégradés sont beaucoup plus
hétérogenes et leur population plus nombreuse et diversifiée. Quant au second axe, il conduit
4 mettre en relief le renversement qui se nourrit de la galére, définie comme « classe dange-
reuse », et comprenant les éléments d’une action de « classe laborieuse ». A partir de la situa-
tion des « jeunes immigrés » et de la lutte des Minguettes, il s’agit d’analyser les conditions
d’émergence d’un nouvel acteur, mais aussi leur fragilité.

8. Voir par exemple F. Dubet et alii : Les opérations « été jeunes — Analyse longitudinale d’une politique
publique, PUF-IDEF, 1986.

9. « La banlieue rouge, est, sur le plan local, la formation sociale qui résulte de I'interaction, autour d’un sys-
téme politique municipal, d’'une conscience de classe ouvriére et d’'une communauté populaire fortement intégrée. »
(Dubet, 1987, p. 219). En paralléle, 8. Lazarus souligne aussi ce fait majeur : « En France, la catégorie de banlieue
west réductible ni 4 un territoire (périphérie des grandes villes) ni a un peuplement {fortes proportions de chdmeurs,
de jeunes, présence et ascendance étrangére marquées...). Dans son usage actuel, c’est une catégorie récente, apparue
il y a une dizaine d’années. Elle illustre une nouvelle conjecture de 'Etat consensuel et la fin des formes de conscience
et de représentation en termes de luttes de classes. » Cf. « Crise des banlieues, crise de 'Etat », colloque Ville, ban-
lieue, lien social, Paris VIIY, 12 et 13 janvier 1994.
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Outre le schéma analytique qu'il propose, cet ouvrage compte par la richesse des maté-
riaux qu’il apporte sur 'univers social des ZUP, les modes d’existence des jeunes des classes
populaires et leur perception par les groupes d’adultes et d’acteurs. Ainsi, certains des traits
structurants de la vie des cités sont abondamment décrits : 'ambivalence du rapport a I'envi-
ronnement, entre sentiment de pourriture et logique de la solidarité, 'attachement au quar-
tier opposé au racisme du dehors, la chaleur des relations opposée a lindifférence de
'environnement, la revendication d’un local ou la capacité des sujets 4 devenir acteurs locaux,
la sociabilité en réseau et 'occupation des espaces communs. En cela, il n’est pas étranger a
une sociologie de la ville. Cependant, on peut regretter que I'espace urbain se réduise & un
« décor », évoqué comme « paysage » dont le changement a valeur d’indicateur de transfor-
mations plus profondes. Les enjeux spécifiques du territoire des cités, les ressources qu'il offre
sur un plan social, économique et symbolique sont peu abordés (Dubet et Lapeyronnie, 1992).
Parmi les critiques adressées & cet ouvrage, certaines ont souligné la forte localisation de I’en-
quéte a la région parisienne, a 'exception des Minguettes et de Seraing qui sont des sites tout
a fait spécifiques, ce qui laisse entiere la question des variations des logiques repérées selon
les situations locales (caractéristiques des quartiers, histoire locale ou régionale).

L’autre ouvrage sur la galére part de la notion de marginalité : si elle fait sens, sans se
réduire au fonctionnement du systéme social, encore faut-il se donner les moyens d’en rendre
compte & partir d’une démarche « compréhensive », avancent J.-C. Lagrée et P. Lew Fai. Si-
non se dérobe le processus de « micro-différenciation symbolique » sous-tendu par les rap-
ports sociaux. Dans cette perspective, la capacité des acteurs & moduler, réinterpréter,
transformer les normes sociales, les enjeux des logiques d’action et de réaction des bandes, les
effets qu’elles produisent et les arrangements qu’elles rendent nécessaires au sein d’une col-
lectivité sociale, sont au centre de Ianalyse. Tout I'ouvrage souligne cette dialectique des rap-
ports entre effets de structure et actions sur la structure, assignation d’une position sociale et
promotion d’une identité propre, appartenance de classe et modéles culturels. Cette démar-
che est rendue opératoire par 'étude des proces d’intégration et de marginalisation 2 partir de
la « collectivité résidentielle », considérée comme le dernier lieu ot les jeunes cherchent  se
valoriser et s’exposent a la relégation. Elle se déploie principalement de la facon suivante :
aprés avoir analysé les multiples facettes et les déterminations structurelles de I'implication
des jeunes dans leur univers résidentiel en les rapportant a leurs trajectoires socio-biographi-
ques, puis examiné les réaménagements commandés par la quéte et obtention de la recon-
naissance sociale dans le cadre des rapports intra et inter générationnels, les auteurs abordent
les « effets de la dynamique produits par ces différentes interactions sur la maniére dont les
jeunes pergoivent et recomposent leur positionnement local » (Lagrée et LewFai, p. 154).

Les mécanismes qui participent a la constitution d’une collectivité sont particuliérement
soulignées — quoique I'on puisse regretter que les trois « terrains » étudiés, dont une ville
nouvelle, soient en région parisienne. Ainsi en va-t-il des modes de regroupements qui varient
en fonction de la durée d’implantation dans le quartier, de 'dge du changement de résidence,
de la composition sociale des espaces de vie. Le positionnement des jeunes dans le jeu social
local prendra telle ou telle forme selon la spécificité de I’environnement, sa structuration in-
terne et I'importance des rapports de classe. Ce qui améne a distinguer la maniére dont I'iden-
tité sociale se constitue en milieu homogéne ou hétérogéne, I'« effet du local » sur les
trajectoires. Les auteurs montrent aussi que le rapport des membres des groupes et bandes
leur environnement ne passe pas seulement par des composantes matérielles mais par les ré-
férences symboliques qui contribuent & un marquage social de I'espace.

Ces deux ouvrages établissent donc que les jeunes de la « galére » appartiennent a la
fraction précaire de la classe ouvriére et qu’ils sont eux-mémes plus exposés aux risques d’ex-
clusion sociale — phénomeéne interprété comme plus ou moins accentué chez les jeunes d’ori-
gine étrangére —, mais soulignent de facon complémentaire le role de 'espace urbain dans la
construction des identités.
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I3 LES QUARTIERS, ESPACE ANOMIQUE OU TERRITOIRE CONSTITUE ?

La lecture misérabiliste qui en a été parfois faite pose un probléme général : peut-on
penser les grands ensembles et les cités des banlieues populaires comme un espace social de
type anomique, au regard de la transformation de sa stratification et de la masse d’exclus qui
8’y concentre, ou bien peuvent-ils étre aussi analysés dans leur diversité comme un espace cons-
titué avec ses territoires, ses normes de référence, ses mécanismes de régulation propres ? Dans
la mouvance des investigations ethnologiques de C, Pétonnet (1979 et 1982) ou G. Althabe
(1984), la multiplication des monographies dans le champ urbain sur les milieux défavorisés
vient donner consistance a cette alternative. Ainsi ces travaux participent-ils a la redéfinition
du rapport des groupes sociaux aux espaces urbains a partir d’'un second pdle de recherche.

L’enquéte de terrain réalisée par C. Calogirou (1989) au sein d’'une ZAC de la région
parisienne est tout a fait exemplaire a cet égard. Elle a pour objet d’« appréhender la logique
qui articule les rapports sociaux internes au champ résidentiel ». Elle montre que c’est autour
du prircipe de ragot que réside cette articulation. Dans un univers d’homogénéité sociale, le
ragot est compris comme « processus de déclassement des autres/surclassement de soi ». I
s’inscrit dans une logique typiquement méditerranéenne de 'honneur, qui prévaut dans des
sociétés masculines. C'est bien ce qui distingue le ragot de la rumeur et du commérage : por-
tant atteinte a ’honneur de la famille, il participe a la structure des rapports sociaux. Au sein
de ce processus, les jeunes (en particulier maghrébins) occupent un réle de médiateur de par
leur caractére visible/invisible dans P'espace résidentiel. Leur occupation des parties commu-
nes ou de la rue, support de socialisation, apparait comme I’expression a la fois de certains
problémes sociaux (drogues, délinquance, alcool) et des capacités éducatives des familles. En
fonction de ce principe et des places qu’il implique, C. Calogirou rend compte de plusieurs
catégories de pratiques des adolescents selon qu’ils se situent dans le ragot (stationnement), le
fuient (mouvement), ou sont dans un lieu neutre, selon qu’ils s’y assimilent ou s’en distancient.
Elle analyse aussi le role — variable — des filles, investies de 'honneur de la famille et des
pratiques de compromis entre le réseau familial et celui des copains.

Ainsi les stéréotypes sur 'anonymat des grands ensembles sont mis 4 ’épreuve par 'ana-
lyse du ragot, considéré comme mécanisme de régulation interne qu’actualise le jeu constant
des embrouilles, des procés d’intention et du rappel & Pordre au nom du respect. Quant 3
I’espace, il apparait comme un enjeu symbolique fort, de par le réle de la sphére publique
comme support essentiel de la vie sociale. Du coup la question se déplace, elle devient celle
des possibilités de généralisation d’une approche localisée sur un quartier. Les mécanismes
décrits dépendent-ils de conditions socio-morphologiques qui en attestent les limites ? Pour-
tant, on pourrait multiplier les références d’enquétes révélant le fonctionnement « commu-
nautaire » des cités, les interactions entre sociabilité de quartier et socialisation familiale dans
I’exacerbation du sentiment des jeunes maghrébins d’appartenir & une « communauté de
destin résidentiel » (Bldss, 1989), le role des associations et des médiateurs/formateurs dans
Pélaboration d’un espace public local (Joseph ef alii ; Anselme, Péraldi, in Les Annales de la
recherche urbaine, 1985).

1I. VERS UN RENOUVELLEMENT DES APPROCHES

Comment situer les travaux du début des années guatre-vingt-dix ? Sans majorer les effets
de rupture que I'on pourrait attribuer 2 un manque de recul, ni les continuités qui pourraient
étre mises sur le compte d’effets de méconnaissance, on peut poser que trois caractéristiques
sont a P'oeuvre, qui soulignent les interférences entre le contexte, les centres d’intéréts et les
approches. On assiste 2 une aggravation de la situation dans les quartiers dits « sensibles » qui
cristallisent les processus de transformations sociales ailleurs a I'aeuvre. Cette situation,

10. ¥y aurait beaucoup a dire sur les différences entre ethnologie dans et de la ville, les apports et limites de
Yethnologie du « proche » a la compréhension des sociétés urbaines et au renouvellement des approches qualitatives,
le rapport au « terrain ». Voir notamment M. Clavel, 1992.
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qui s’accompagne d’une intense mobilisation des pouvoirs publics, incite & frayer de nouvelles
pistes de recherche. Ainsi une diversification des centres d’intéréts voit le jour, doublée d’'une
globalisation du discours sur les banlieues. Pourtant, le constat des limites d’une approche
localisée tant sur le plan théorique que pratique conduit & un déplacement des lieux et des
situations observés, C’est en cela que résiderait un renouvellement de Papproche socio-spatiale
des jeunes marquant un refus de la sociologie de la déviance.

H.1 LA CONSTRUCTION SOCIALE D’UNE IMAGERIE DES BANLIEUES

Dix ans aprés les « rodéos des Minguettes », la mort d’un motard par suite d’'une pour-
suite avec la police déclenche des incidents trois jours durant. Ce que ’on appelle les « émeu-
tes de Vaulx-en-Velin » marquent le réveil des banlieues. Entre ces deux repéres devenus
mythiques se déploie I’histoire immédiate et discontinue de la « France des banlieues' ». Cette
histoire se déploie d’apres des temporalités variables selon les acteurs et les institutions. D’un
coOté, le temps est 4 la gestion de l'urgence : bilans, groupes de pilotage, rapports « officiels" »
se multiplient, alimentent la presse et ses chroniques alarmistes sur les menaces d’explosions
sociales, la violence, la drogue. On retrouve a 'ceuvre le cycle bien connu effets d’annonce/
promesses/subventions/frustration. Il est d’un autre c6té a la compréhension dans la durée et
a la comparaison dans I'espace . En schématisant, trois lignes de force organisent la produc-
tion sociologique : 'analyse des processus socio-politiques et médiatiques, y compris a travers
la comparaison d’expériences nationales sur le plan des politiques publiques et des logiques
d’action ; I'analyse des propriétés structurales dont les logiques macrosociologiques produi-
sent des effets qui ne cessent de défaire ce que les acteurs locaux tentent de faire ; 'analyse de
la multiplicité des configurations locales en fonction du traitement institutionnel, des straté-
gies municipales et de leur emprise sur la vie sociale des cités.

Pourquoi tant d’émoi ? Ces incidents symbolisent tout d’abord les limites d’une gestion
politique des banlicues (Body-Gendrot, 1993). Sont mises en cause les formes d’intervention
publiques mises en place dans les années 80, la « politique de la ville » sur lesquelles elles ont
depuis peu débouché (Donzelot, 1991 et 1994), mais aussi les contraintes rencontrées dans la
gestion locale de la « crise sociale » par les divers acteurs sociaux et institutionnels (Bailleau,
Garioud, 1990 ; Duprez, Heddli, 1992). Si Vaulx-en-Velin a cristallisé Pattention publique pour,
de petit bourg qu’il était devenir symbole de la « crise des banlieues », c’est qu’il constituait
une vitrine des opérations de réhabilitation et de développement social (Linhart, 1992). Mais
Pexplosion de 1991 traduit aussi Paccumulation des malendendus, et en particulier le peu de
place accordé aux questions d’ordre public au profit des thémes du chomage et de I'insertion
la ou les tensions avec la police sont pourtant au coeur de I'expérience des jeunes des cités
(Battegay, Boubeker, 1991 ; Lapeyronnie, 1993). A cette dimension politique et institution-
nelle s’associent ensuite de nouvelles logiques sociales. Logiques d’action des jeunes émeu-
tiers dont la « rage » est de plus en plus alimentée par un sentiment de mépris et d’injustice.
Logiques identitaires, voire territoriales de groupes qui affirment de plus en plus leur apparte-
nance a une communauté maghrébine et musulmane. Enfin, il y a le travail d’amplification et
de mise en scene de la presse et de la télévision : lorsque la logique médiatique s’emballe, les

11. Voir les numéros spéciaux de revues, « La France des banlieues », Esprit, février 1991 ; « Banlieues, relé-
gation ou citoyenneté », Les temps modernes, n° 545-546, déc. 1991-janv. 1992, « Jeunesses et sécurité », Les Cahiers de
la sécurité intérieure, n° 5, mai-juillet 1991 ; voir aussi Ethnologie frangaise, « Violence, brutalité et barbarie », 1991, 3.

12. Voir, J. M. Delarue, Banlicues en difficulté : la relégation, Paris, Ed. Syros, 1992 ; A. Jazouli, Jeunes des
banlieues, violence et intégratior: : le dilemme frangais, FAS, 1991 ; J. Dray, Sur la violence des jeunes dans les banlieues,
Commission des Affaires culturelles, familiales et sociales, Assemblée nationale, 1992.

13. En méme temps, ce clivage est moins net qu’on veut bien le dire. Si la division du travail social impose une
partition bien établie des registres d’intervention, quant aux effets (domination, stigmatisation) et contre-effets
(dédramatisation, relativisation) qu’ils engendrent, la « demande sociale » incite a la confrontation des points de vue
entre les différents acteurs (politiques, gestionnaires, professionnels, chercheurs). Fait capital, il se produit une cer-
taine confusion des genres de discours, manifeste a travers la superposition des catégories politico-administratives,
journalistiques, scientifiques qui mériterait d’étre analysée de fagon systématique.
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incidents deviennent « émeutes », les violences des « explosions sociales », les groupes de jeunes
« blacks » ou « beurs » des « bandes ethniques », les faits divers des « phénomeénes de société »,
etc. Cest sans compter les effets ambivalents de stigmatisation et de reconnaissance que
produisent les médias, leur détournement pour les « casseurs » afin d’accéder a une visibilité
minimale, pour se faire entendre.

La compréhension des processus en jeu passe par un travail critique vis-a-vis des stéréo-
types constitués (banlieue, ghetto, bandes, ethnies...). Ainsi des travaux d’inspiration diverse
ont pour trait commun 'analyse des mécanismes de construction sociale d’une imagerie des ban-
lieues et des bandes de jeunes. Si par « imagerie » on peut entendre la sélection de situations
emblématiques incarnant des mythes en fonction d’'un marquage territorial (Bachmann, Basier,
1989), 'Amérique en constitue un réservoir inépuisable. Autour de la notion de « ghetto »
s’est constituée toute une polémique. Les travaux comparatifs montrent que, quels que soient
les indicateurs retenus (ségrégation, pauvreté, criminalité, etc.), les réalités sociales de part et
d’autre de l'atlantique sont sans commune mesure (Body-Gendrot, 1993). Des facteurs de
convergence apparaissent ici et 1& (dépopulation, échec scolaire et chdmage accentué, etc.),
mais on ne peut confondre logiques de ségrégation ethno-raciale et formes d’exclusion socio-
économiques qui différencient le ghetto noir américain des banlicues francaises. De méme, le
désengagement de I'Etat fédéral, qui rend compte du passage d’un ghetto communautaire 2
un « hyper-ghetto », tranche avec la construction politique de la ville (Wacquant, 1992 et 1993 ;
Vieillard Baron 1994). On pourrait faire la méme analyse a propos du « retour des bandes ».
De nombreux articles ont souligné les amalgames entre gangs, bandes et sociabilité amicale.
Confrontant effets de croyances journalistiques et polici¢res d’une part, constats des acteurs
de terrain d’autre part, A. Jazouli (1992) a mis en relief I'accentuation d’un processus de désa-
grégation du lien social se manifestant par la multiplication de quasi groupes au caractére
informel et éphémeére.

Si le role des médias occupe une place centrale dans la construction sociale de ces ima-
geries, il a peu été abordé de facon systématique. Outre I’étude de F. Portet (Dubet et al,
1986) et celle de Bachmann et Basier sur La Courneuve, on mentionnera parmi les travaux les
plus récents deux approches. Pour 'une, il s’agit de montrer en quoi la presse et surtout la
télévision fabriquent une représentation de la réalité des faits, un effet de réel (Champagne,
1993). Cette construction renforce la prégnance des représentations dominantes et les stéréo-
types sur les banlieues tristes et dangereuses. Loin de profiter aux plus démunis en capitaux
économiques et culturels, ce travail conduit a redoubler leur domination dans la mesure ou les
habitants de ces quartiers stigmatisés intériorisent et tendent 4 « réciter » ce discours (Mauger,
1992). Une telle circularité témoignerait des profits médiatiques en jeu et du primat des luttes
symboliques qui structurent le champ politico-journalistique'. Pour Iautre, il s’agit de mettre
en relief le « travail de figuration » et les « modes de publicisation » de I'immigration dans
I'espace public (Battegay, Boubeker, 1994). De la Marche des beurs a I’Affaire des foulards,
des images publiques sont construites, corrigées, réglées sous 'action de multiples acteurs, jus-
qu’a constituer parfois un enjeu prioritaire de I’action, rethématisées en fonction du contexte.
L’importance de la presse locale, le lien entre la « montée en affaires » et le calendrier politi-
que, Pinscription de ces événements dans ’espace public, sont les principales caractéristiques
de cette médiatisation. Mais ce qui est le plus remarquable, soulignent les auteurs, ce sont la
« centralité épisodique du théme de immigration dans les débats publics et le positionne-
ment périphérique du dossier de 'immigration dans 'action publique. »

1.2 SOCIOLOGIE DES QUARTIERS ET EXCLUSION

Si les interférences entre texte et contexte sont manifestes dans les thémes abordés et
leur traitement par les chercheurs, elles s’accompagnent d’un mouvement contradictoire. D’un

14. U serait intéressant d’analyser P'usage des reportages sur les « banlieues », par exemple dans le sens d'un
renversement du stigmate. Voir 2 ce sujet 'analyse des stratégies d’images et de rétention d’informations déployées
par les membres des gangs américains vis-a-vis des journalistes et les bénéfices qu’ils en attendent (Sanchez-Jankowski,
1994).
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c6té, il se produit en effet une diversification des centres d’intérét et des thématiques. On songe
en particulier aux travaux déja rencontrés sur les territoires des bandes, les stratégies et trajec-
toires résidentielles, les politiques locales de la jeunesse, 'immigration, mais aussi sur les re-
présentations et les usages de 'environnement, la production symbolique et les univers culturels,
I'usage et le trafic de drogues illicites. D’un autre c6té, on constate une globalisation du dis-
cours que symbolise la notion d’« exclusion ». La thématique de la relégation (spatiale, sco-
laire, professionnelle), puis celle de I'exclusion (sociale, culturelle, politique) désigne cet
ensemble de phénoménes qui traduisent ou sont le symptome de transformations sociales glo-
bales (Touraine, 1991). Elle suggére en quelque sorte une représentation qui fait défaut & une
société post-industrielle confrontée a une crise des modes d’identification et d’appartenance
collectives. Il en résulte que le rapport « jeunes »/ »ville » est a la fois tout a fait central de par
I'accent mis sur la localisation des « problemes sociaux », et périphérique de par son caractere
éminemment symbolique qui fait référence & un ordre de considérations plus général.

L’analyse des mécanismes de régulation sociale dans les quartiers permet de concrétiser
un tel schéma. Si les flambées de violence ont été souvent imputées a la dégradation du cadre
bati, ce lien n’a rien de « mécanique ». On sait que ce n’est pas dans les quartiers les plus
dégradés et marginalisés que les actes de révolte et d’autodestruction se produisent®”. Entrent
en jeu des phénomenes complexes d’identification et d’appartenance collectives qui condui-
sent a éviter l'isolement de certaines enclaves dans la ville. D’autres facteurs explicatifs
interviennent aussi ; certains sont relatifs a la précarité relationnelle, a 1a vulnérabilité des modes
de vie, a la crise de la mobilité sociale (Laé, 1991) ; d’autres ont trait & la substitution des
services sociaux aux anciennes sociabilités ouvri¢res, des régulations de contrdle aux régula-
tions autonomes (Dubet, Lapeyronnie, 1992). Dans les deux cas, il se produit une recomposition
des identités sociales : faute d’identités de condition (ouvriere) ou d’identités de position (sa-
larié, citoyen), certains des jeunes s’inventent des identités de lieu (Kokoreff, 1994). Toutefois,
ce processus ne produit pas les mémes effets partout'. De plus, il est nécessaire de distinguer
entre identité de quartier et espace identitaire. Si les effets de la désagrégation sociale dévalo-
risent 'une, les modes d’appropriation des espaces publics et semi publics, la focalisation sur
les emplois de quartier favorisent I'autre (Bouamana, 1993).

La transformation des modes de régulation des quartiers pose aussi la question de la
cohabitation et de I'ethnicité€ urbaines. Selon les uns, alors qu’ils sont traversés par une dyna-
mique conflictuelle entre insularisation et irrigation, on assiste a la mise en place d’'un mode
de « régulation sociale ethnique » (Begag, Delorme, 1994). C’est I'introduction du principe de
discrimination positive dans I’embauche de chauffeurs de bus, de vigiles, d’animateurs, de sur-
veillants, d’enseignants de type « maghrébin » ou « noir-africain ». C’est aussi le role de I'is-
lam qui fonctionne comme agent de prévention interne face 2 ’échec des politiques locales.
Mais cette « theése » peut étre nuancée. Des enquétes quantitatives, comme celles réalisées
sous la direction de M. Tribalat (1995), montrent bien les limites de la sociabilité communau-
taire & laquelle échapperaient la plupart des groupes. Une enquéte qualitative menée & Mar-
seille indique que les logiques d’acteurs a Poeuvre dans Pespace public local ont plus pour enjeu
'attachement au quartier, & une classe d’age exclue ou la professionnalisation d’un milieu
intermédiaire que des références d’ordre communautaire — ce qui n’empéche pas la

15. Les données du dernier recensement (1990) permettent de caractériser les « quartiers prioritaires »  par-
tir de trois indicateurs : un taux de chdmage (19,7 %) prés de deux fois supérieur 4 la moyenne nationale (10,8%),
concernant 24 % des hommes et 34 % des femmes de 20-24 ans ; une surpopulation juvénile (32,9 % des habitants
avaient moins de 20 ans, contre 26,5 % en moyenne) ; la concentration de familles étrangéres (18,3% contre 9 % pour
les agglomérations concernées). Ces données font aussi apparaitre des situations contrastées sur le plan régional en ce
qui concerne les formes urbaines (2 la différence de la région parisienne, 58 % des quartiers présentent, par exemple,
un tissu urbain composé d’immeubles et de pavillons) et le taux de chdmage (14, 4 % en lle-de-France, 16, 7% en
région Rhone-Alpes, 25,3 % dans le Nord-Pas-de-Calais). Cf. M. Castelfan, M. Marpsat, M. F. Goldberger, « Les quar-
tiers prioritaires de la politique de la ville », INSEE Premiére, n® 234, décembre 1992.

16. Si, par exemple, dans le cas des quartiers d’habitat social en région parisienne, on constate une quasi-
absence d’identification ouvrigre, les situations par ailleurs observées dans les ZUP de Pagglomération lilloise condui-
sent & nuancer ce constat.
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mobilisation de ses ressources, des stratégies de « mise en scéne ethnique » afin d’obtenir des
subventions (Césari, 1994). Selon d’autres travaux, le fait nouveau est que les jeunes se défi-
nissent et sont définis comme les membres d’une « ethnie ». Mais ’ethnicité en jeu ne se con-
fond ni avec la culture d’origine ni avec I’existence d’un espace communautaire : elle est une
production symbolique bricolée a partir d’emprunts divers (Roy, 1993). Le probléme est moins
celui de immigration que celui de I'éclatement de la communauté d’origine maghrébine. Il
est incarné par une minorité acculturée mais non intégrée, par la petite délinquance et les
incivilités qu’elle implique, particuliérement dans les moyennes petites et moyennes villes de
province confrontées a I'interpénétration des milieux sociaux et des micro-communautés dans
les établissements scolaires, la rue, les boites de nuit.

I’accentuation des situations de précarité par rapport a 'emploi pose aussi la question
du fonctionnement d’'une économie informelle dans les quartiers (Bachmann et Coppel, 1991 ;
CNYV, 1994). On commence & mieux connaitre, en France, les conditions sociales de diffusion
des drogues illicites, et notamment les systémes d’échange et d’entraide qui constituent des
connexions entre solidarité de quartier et marché, la différenciation et la plasticité des types
d’investissement et de contrdle des « réseaux de cités », les contreparties a la dévalorisation
trouvées du coté du partage des risques (Bouhnik, Joubert, 1992). Ces travaux et d’autres en
cours indiquent bien les enjeux de la notion de territorialité : il s°agit saisir I'assise des usages et
trafics, la superposition de différents registres du lien social (sociabilités familiales, amicales,
de quartier, sexvices informels ou activités économiques) ; mais aussi de repenser ’échelle d’in-
tervention des phénoménes en raison des mobilités et des interdépendances qu'impliquent
modes de consommation, de solvabilisation et d’approvisionnement.

Ces analyses posent de fagon le plus souvent implicite la question des modes de percep-
tion et de représentation de I'espace urbain. Toute une tradition de recherches urbaines a
développé le theme des « villages dans la ville » que monde des ZUP incarne & sa maniére.
Certains travaux ont été menés sur les variations des perceptions selon les populations (jeu-
nes/adultes, métropolitaines/non métropolitaines), entre 'image du ghetto et celle des HLM
(Vieillard-Baron, 1990), d’autres encore sur la perception des contours des quartiers, en sou-
lignant leur existence « toujours de I'autre c6té, plus loin, dans le miroir de sa réputation »
(Wittner, 1992). Dans une perspective plus systématique, G. Mauger (1994) propose de pren-
dre pour objet les représentations et les usages de Penvironnement de différentes catégories
de jeunes issus de milieux populaires, de mettre en rapport leurs visions du monde social et
leurs dispositions a4 'égard du monde dans lequel ils vivent avec leurs différentes trajectoires
(familiales, scolaires, résidentielles, professionnelles). Distinguant les différentes cartes de
P« espace social vécu » et de I« espace social imaginé », il propose plusieurs hypothéses expli-
catives de leur morphologie, des critéres de classements des agents et des lieux et des disposi-
tions de différentes catégories de jeunes.

IL3 AU-DELA DE LA SOCIOLOGIE DE LA DEVIANCE

Longtemps, le rapport entre ville et jeunesse a été informé a partir des représentations
de la dangerosité sociale de la « rue ». Or cette situation s’avére anachronique au regard des
mutations actuelles de la jeunesse et des modes de fréquentation des espaces publics urbains
qu’elles impliquent : sociabilité tournée vers I'extéricur, crise des institutions de socialisation,
devoir d’insertion, défaut ou inadéquation des équipements collectifs et institutionnels
(Barreyre, Vulbeau, 1994). Mais, pour prendre toute sa pertinence, cette démarche implique
une double rupture : avec le « localisme » qui confine dispositifs publics et pratiques urbaines
a une échelle réduite, et avec la stigmatisation des pratiques de la ville et des jeunes présuppo-
sés déviants. Il est donc nécessaire de disposer d’outils conceptuels qui permettent de penser
la dynamique des rapports entre espace et socialisation, urbanité et sociabilité, comportements
culturels et territoires urbains. Ces outils, c’est principalement le renouveau de I’anthropolo-
gie urbaine qui va les fournir, & travers notamment la notion d’« espaces publics » et d’accessi-
bilité » (Joseph, 1984, 1994), 'analyse des formes de mobilité proprement urbaine, (Grafmeyer,
1994 ; Tarrius, 1994).
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S’il existe d’innombrables monographies de quartiers, plus rares sont les travaux portant
sur les pratiques de mobilité. Certains mettent en relief Porganisation sociale différenciée de
ces pratiques ; la ritualisation des déplacements et ce qui 8’y joue pour une population vouée a
une quasi-absence de projets de vie ; 'importance d’« espaces publics stables » qui n’ont pas a
étre négociés quotidiennement et donnent le sentiment qu’il existe des endroits dans la ville
ot ils ne sont pas marginalisés — rappelant ainsi que ’espace confére sa matérialité au groupe
(Vidal Naquet, 1985). D autres soulignent davantage les tensions de 'immobilité et de la mo-
bilité constitutives des modes de vie des familles immigrées, ainsi que la diversité des formes
de « sortie » (Begag, 1991). Particuliérement intéressants sont les travaux menés a partir de la
tension centre/périphérie, mobilité/insertion ; ils attestent du réle des formes de Pespace ur-
bain dans le processus d’intégration des jeunes ; ils montrent les enjeux de I'acces a P'espace
public et leurs différentes dimensions (mythique, initiatique, identitaire, transitoire). Ainsi la
mobilité peut étre un facteur de socialisation, 14 ot I'insertion est d’ordinaire pensée sous forme
de dispositifs territorialisés (Forét, Payet, 1986).

L’émergence de diverses pratiques urbaines telles que les graffiti qui ont investi les es-
paces urbains des grandes villes (Kokoreff, 1991 ; Vulbeau, 1992}, '’engouement pour la musi-
que rap et le monde du « hip hop » ou des « zoulous » (Rousselot, Lapassade, 1991 ; Guidicelli,
1991), les sports de glisse (skate-board, roller-skate) et les consommations y étant associées
(Fize, Touché, 1992), est significative de la spécificité juvénile de la sociabilité. Il s’agit d’étre
ensemble, d’investir des lieux pour étre, de se donner 2 voir. Mais il g’agit aussi de défi, de
mobilisation de compétences propres, de mise en relation. C’est en cela que ses pratiques peu-
vent étre dites « urbaines » ; inséparables d’une dimension spatiale (la rue, le métro, Pespla-
nade) qui leur confére une visibilité sociale, elles s’appuient sur des formes d’action collective
qui font les jeunes des acteurs potentiels d’un espace public (Vulbeau, 1994). Si elles mettent
en scéne différentes catégories sociales de jeunes avant d’étre attribuées en propre a telle ou
telle, c’est qu’elles soulignent leur position originale en tant que génération dans 'espace social
qu’une vision en termes d’anomie ou d’exclusion contribue a occulter (Battegay, 1985).

La démarche proposée par L. Roulleau-Berger est significative d’'une tentative de pen-
ser et de concilier ces différents plans d’analyse (mobilité, cultures urbaines). Ainsi la notion
d’espaces de transition culturels vise a comprendre les ajustements entre aspirations sociales et
ressources offertes par les marchés du travail face au renforcement des situations d’instabilité
professionnelle et de fragilité statutaire d’'une partie croissante des jeunes (Roulleau-Berger,
1991). Si la ville est un « univers des possibles », elle favorise la constitution de projets, de
sociabilités en réseaux, de modes de vie alternatifs, échappant a P'instrumentalisation et au
contrdle, par stratégies et par ruses. Autrement dit, ces espaces ont ceci de spécifique qu’ils
autorisent une intermédiarité statutaire autant que physique ; ils participent a la création de
lieux de mise & distance de 'emploi et de proximité de groupes de jeunes socialement et
culturellement hétérogénes, de production de cultures et d’évitement des politiques urbaines.
Ces « espaces intermédiaires » sont aux frontiéres des espaces institués et des sources de régu-
lation sociale plus ou moins autonomes. Par 1a, il s’agit d’échapper au « stéréotype stigmati-
sant de la marginalité » afin de prendre en compte les échanges entre les jeunesses, de rompre
avec une sociologie dominée par les théories de I’étiquetage pour constituer une sociologie
des intervalles (Joseph, 1984). Il ne s’agit pas de se cantonner a une approche localisée mais
de poser la question d’une « recomposition d’un ordre spatial » dont ’éclatement des rapports
centre/périphérie est le signe le plus manifeste. Dans un article récent, ’auteur prolonge cette
perspective théorique entre ville et emploi en proposant un certain nombre d’outils concep-
tuels qui visent & éclairer de fagon nouvelle les phénomeénes de précarité et de chdmage. Elle
évoque la constitution de « cultures de I’aléatoire » dont les jeunes en situation précaire sont
le symptéme ; souligne comment elles peuvent évoluer vers des « cultures de l'urgence » a
travers la figure des sans-abri. En cela, il §’agit de substituer aux notions flottantes d’insertion
ou d’exclusion les outils afin de penser une diversité de situations (Roulleau-Berger, 1994).

Dans une perspective comparable, on peut formuler hypothése selon laquelle le rapport
al’espace des jeunes constituait une des dimensions de leurs différenciations sociales (Kokoreff,
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1993). Prendre en compte leurs expériences urbaines, c’est considérer des pratiques d’espace
en tant qu'elles sont le produit d’une tension variable en intensité et dans leurs formes entre
immobilisation forcée et désir de mobilité. En fonction de groupes donnés, on peut mettre en
relief une configuration spécifique entre territorialité et mobilité. L’expérience urbaine des
jeunes des cités oscille entre une accentuation de la sédentarité et I'investissement de micro-
repaires dans la ville. Plus leur marginalité est forte, plus cette tension devient socialement
problématique pour les institutions et les acteurs en jeu (gardiens, policiers, agents de trans-
ports...). D’oi1 le potentiel a la fois d’identité et de violence dont ces territoires sont porteurs,
les dégradations dont le réseau de transport — comme espace transitoire — est I'objet.
L’expérience urbaine des jeunes « alternatifs », d’origine sociale plus diversifiée et impliqués
dans des associations, groupes de musiques ou autres, est centrée sur des « lieux de vie » (squats,
locaux) et un réseau de villes et de relations qui définit une aire culturelle manifestant une
meilleure maitrise de leur environnement et de ses ressources. Celle, enfin, des jeunes issus de
la petite-bourgeoisie et de la bourgeoisie locale, est plus axée sur les lieux privés — éventuel-

lement squattés lors de « soirées » — et les équipements de consommation de masse (cinéma,
fast-food).

CONCLUSION

On se demandait quelle était la pertinence de la dimension spatiale des conduites des
jeunes. En cherchant 2 souligner la singularité du cas de la France, on a vu comment cette
question s’est progressivement constituée, au tournant des années quatre-vingt, au carrefour
de plusieurs approches. Deux pdles sont ressortis tout particuliérement pour s’inscrire : une
sociologie de I’action cherchant & renouveler la sociologie des conduites marginales ; une eth-
nographie des enclaves urbaines participant a la recomposition de la réflexion sur la ville. Puis,
on a mis en relief la fagon dont la spatialisation de la question sociale, & travers la figure des
« banlicues », a débouché sur un ensemble de travaux signalant le role central de la « popula-
tion jeunes » au sein de ces processus socio-politiques, mais aussi la prégnance du lieu des
conduites et représentations de certaines catégories de jeunes, les articulations complexes entre
groupes de pairs, territorialité et mobilité. Par la ressortent les enjeux spécifiques d’une ap-
proche en termes d’inscription spatiale des phénoménes sociaux ; et ce, sans en rester a I'ana-
lyse des territoires résidentiels et des logiques d’appropriation.

Mais on mesure aussi les limites de cette entreprise. Il faudrait mettre a I’épreuve une
telle approche en considérant la question globale de P'exclusion, ce qui reviendrait a prendre
en compte non seulement sa dimension relationnelle (fragilisation des liens, des cadres de
référence) mais spatiale (marquage/neutralisation des territoires, relégation/accessibilité). De
méme, la question de la population — de plus en plus « jeune » — des différents types de
« sans-abri » et des rapports qu’ils entretiennent avec des espaces-ressources mériterait d’étre
approfondie. A I'inverse, on en est resté pour I'essentiel, et de fagon sans doute trop implicite
quant a leur position sociale, au cas des jeunes issus de milieux populaires. Or, le renouvelle-
ment des approches socio-spatiales constaté est manifeste dans d’autres domaines et permet
d’élargir la perspective. Ainsi dans le domaine de la sociologie de P’éducation, qu’il s’agisse
d’aborder de facon générale le rapport entre ségrégation spatiale et ségrégation scolaire
(Henriot-Van Zanten, 1990 ; Henriot-Van Zanten, Payet, Roulleau-Berger, 1994), ou d’abor-
der plus spécifiquement le rdle de la variable territoriale dans la construction de I'identité étu-
diante (Le Galés, Oberti, 1994 ; Felonneau, 1994). I1y a sans doute 1a mati¢re a compenser la
relative faiblesse des travaux sur les jeunes des classes moyennes et supérieures, et notamment
dans le cas de ceux habitant les villes nouvelles, qui permettraient d’étendre "analyse en termes
d’expériences urbaines.

Reste la question essentielle des échelles d’analyse, d’intervention et d’appartenances
collectives. Sur un plan sociologique, on peut se demander si ’enjeu d’'une approche socio-
spatiale n’est pas de nuancer la portée de généralisations s’appuyant sur des enquétes nationa-
les pour mesurer le poids du local sans céder pour autant au localisme. Sur un plan politique,
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il serait de rendre manifeste ce qui a pu étre — en France plus qu’en Angleterre, on 'a vu —
un « impensé » lourd de conséquences dans la mise en place de programmes urbains ou de
dispositifs sociaux.

Michel KOKOREFF
LASTREE-IFRESI
Université de Lille I

2, rue des Canonniers

59800 Lille, France

RESUME

Dans un contexte marqué par la crise urbaine, la fin du plein emploi et la remise en cause des institutions de socialisa-
tion, on assiste depuis quelques années en France a un regain d’intérét pour la question du rapport entre les jeunes et
la ville. Proposer un bilan provisoire de ces travaux, en repérer les lignes de force et de transformation, mais aussi les
obstacles et limites, constitue Pobjet du présent article. On fait Phypoth&se que ces travaux attestent des formes diffé-
renciées de Pinscription sociale des jeunes dans les espaces urbains.

SUMMARY

In a context marked by urban crisis, the end of full-time employment and the challenging of institutions responsible for
socialization, a renewal of interest over the last few years in France for the question of the relationship between the
young and the city has developed. The abject of this paper is to propose a preliminary assessment of these studies and
to identify the main themes and transformations they present, as well as their limits and the obstacles they have en-
countered. An hypothesis can be formulated that these studies attest to a differentiation in forms of social integration
of the young into urban spaces.

RESUMEN

Durante los altimos afios hemos sido testigos de la multiplicacion de trabajos sobre las relaciones entre los jévenesy la
ciudad. Este articulo se propone sugerir algunos elementos a fin de analizar la constitucién progresiva de este tema de
investigacion hacia fin de los afios 80, asi como subrayar las diferentes maneras de abordar {a dimensién espacial de
«la» juventud y la renovacién de las perspectivas que €stas manifiestan. Se trata de poner en evidencia que, lejos de
restringirse al analisis de los « problemas sociales », esos trabajos dan muestra de las formas diferenciadas de inscripcién
social de los jévenes en el espacio urbano.
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