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Paradigme d’écotourisme et sociétés
traditionnelles en mutation

le cas de |'outre-mer francais
Jean-Marie Breton mer francais, au regard des défis et des enjelRertains y ont alors vu un secteur du

d’'une gestion participative des ressources toutourisme impliquant la visite de sites naturels
ristiques au service d'un développementrelativement intacts avec le seul et unique

Le tourisme est fréquemment présenteyyrable et viable. objet d’admirer, d’étudier et de profiter de la

]E:_omme une glterr:janvel d'impulsion et Se beauté des lieux, de ses plantes et animaux

inancement d'un développement que, de-,. . Acificité -
pp q L’écotourisme sauvages, et de toutes les spécificités cultu

puis peu, I'on veut par définition « durable »,
au point d’en générer une expansion aus
difficilement maitrisable qu’incohérente, au

relles qu'on peut y découvsir(Kurt, 1993 :

giomme paradigme: 214) ; alors que, pour d’'autres,

un concept controverseé?

détriment du patrimoine environnemental,Le concept I'écotourisme ne peut pas étre consi-
insulaire et littoral en particulier, comme . de[e comme un §|mple _SGQteurQ’actl-
Cest le cas dans les DOM-TOM francais |68 différentes approches vité de lindustrie touristiqugdes
Bien commun de tous et ancrage des cultureombreuses — trop nombreuses ! —sont au-  10rS que] les fondements ethique et
comme des identités, ce patrimoine en subjourd’hui les définitions de I'écotouris- philosophique de I'écotourisme englo-
des atteintes et des agressions particuliérene, qui se superposent, s'enchevétrent, ~ Denttoutes les facettes d'un tourisme
ment graves, en termes de dégradationgarfois méme se contredisent et s’excluent. responsable, tant du point de vue so-
multiples, voire de destructions irréversibles.|l serait aussi inutile que vain d’en refaire cial quécologique [....] Il s'agit en fait
ici 'historique ou de tenter d’en explorer d’un modéele évolutif de développe-

La soumission des lors nécessaire et inco
tournable de l'activité touristique aux exi-
gences de protection, de conservation et dg

"Fénumeération. On se bornera a cet égard &~ Ment durable dans lequel les besoins
uelques repéres et références basiques, a  €CONOMIQUES, sociaux et estheyqu,es
éfaut de pouvoir se prétendre essentiels, ~ SOnt satisfaits tout en préservant 'inte-

gestion valorisante et reproductible de la grité culturelle, les processus éco-
biodiversité et du patrimoine naturel, a traversP. Py (2000 : 41) s’est efforcé d’expliciter la logiques essentiels, la biodiversité et
sa compatibilite et sa mise en cohérenceelation du tourisme écologique a I'éco- les cycles vitaux (ibid.).

avec les réglementations protectrices de I'entourisme et d’en éclairer les contours. Alors
vironnement, est de nature a générer degue le premier peut étre défini commarnx Des tentatives de systématisation de la no-
approches, des stratégies et des comportesurisme non agressif a I'égard de I'envi- tion, & partir des définitions successives du
ments nouveaux. C'est le cas en matiere dennement tant naturel et urbain que so-concept, n'ont qu'en partie contribué a
politiques publiqgues comme de gestion opécial », il voit dans le second, qui en seraitl'éclairer et a en cerner, sinamminima les
rationnelle, favorables tant & un développealors un avatar particulier, une forme de tou-contours et la portée (Blangst, al, 2002).
ment durable des sociétés qu'a I'optimisatiorrisme responsable, non pas en I'occurrenc®n a logiquement cherché des réponses
du cadre et de la qualité de vie des hommesin produit, mais au contrairaur mode de dans les relations du tourisme & I'environne-
Le «développement touristique durable » appadéveloppement du tourismgui se détermi- ment, dans une approche dynamique qui en-
rait alors comme un sous-ensemble d’umerait par rapport a quatre objectifs détertend aller au-dela de définitions par essence
développement global a dimension holistiqueminants : respect mutuel entre touristes etrop réductrices et donc, partant, impar-
La démarche écotouristique répond a Cegﬁtes_, participation agtiye des popglationg,faites. L'écotourisme se_.situerait ginsi au
préoccupations et constitue un défi Stimulantvalonsatlon des sociétés d’accqell et dedouble carrefour des politiques publiques du
pour les opérateurs du tourisme Commecouverte de celles-ci par les touristes. tourlsm_e etde I’enqunnemeng d’'une part,
S . G L . du tourisme et du droit de I'environnement,
pour les acteurs de I'environnement, sinorUtilisé a I'origine pour désigner un tourisme d : .
" , L : - d’autre part (Blouin, 2000a : 25-32).
une opportunité de «réappropriation» dede nature, le concept a ensuite permis
leur milieu de vie par les populations localesd’appréhender un tourisme naturalisteSil'on se tourne vers les «institutionnels »,
Il convient alors d’en clarifier le concept, eu d'observation et d’étude de la faune et de ldes définitions officielles ne sont non plus
égard a la signification et & la portée controflore dans les zones protégées, vierges et nabsentes, dans le souci légitime — mais y
versées de sa dimension « paradigmigue »perturbées par 'homme et offrant une grandesont-ils véritablement parvenus ? — de mieux
avant d'en déterminer la validité dans I'outre-diversité biologique (Blangy, 1993: 223). cadrer le débat, pour pouvoir en induire
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une démarche pragmatique et opérationnellda croissance la plus rapide tout en reposar@e n'est pas le lieu de développer ici une cri-
Selon lInternational Ecotourism Society sur une nouvelle approche qui allie les objectique du paradigme d'écotourisme, sauf pour
I'écotourisméconstitue «wne forme de vo- tifs de protection (des zones naturelles menadénoncer la connotation inévitablement
yage responsable, dans les espaces naturelsées) a la participation des communautémythique qui est de nature a affecter la por-
qui contribue a la protection de I'envi- locales (a leur propre développement). Ortée réelle du concept et donc sa signification
ronnement et au bien-étre des populationgpeut en ce sens considérer que I'écotourismepératoir€. Si 'on considére qu'il existe
locales» (Blangy, 1993: 13). LOMT, pour malgré les réserves qu'il peut susciter (comioutefois une relation privilégiée entre éco-
sa part, a entendu distinguer formellement lene nous le verrons ci-dessous), ajoute atourisme et développement durable, le pre-
tourisme de nature de I'écotourisme, voyantéveloppement du-rable les dimensions dumier reste par ailleurs assez largement tribu-
dans ce dernier une forme de tourisme qui rgaatrimoine culturel et linclusion des commu- taire de la problématique et de la définition
groupe des caractéristiques expressémemautés locales, afin de contribuer a leucomme des caractéristiques du second, la en-
énumérées. bien-étre et a un tourisme a I'échelle humainecore nécessairement polymorphe et rela-
principes qui rejoignent I'objectif du tourisme tivisé, selon gu’en est retenue une approche
tenu a Québec en mai 2002 & loccasion d |t socia! et humaniste (Gagnon, 1999).écologique, co-évolutive ou politique.
I'année mondiale qui lui était consacrée, ce écotourisme doit alors prendre en compteE

. ) o n termes de politiques publiques, un pro-
méme organisme a contribué a la formali-~> deux dimensions de durabilité de la et d’écotourisr%e n?a euFt) satgfaire au F()axi—
ource et de participation des populations a P

sation de constats et de recommandationz" y ; " o gences de développement durable que pour
contenus dans |@éclaration de Québec projet de développement (Lequin, 2001 3) autant qu'il réponde conjointement a des
sur 'Ecotourismé Celle-ci a permis d'affi-  Ainsi, I'écotourisme peut étre appréhendé ebbjectifs de durabilité de la ressource,
ner I'approche conceptuelle et dynamique deompris comme «n effort de collaboration d’équité intergénérationnelle et de sensibi-
la notion, approche qui, selon certains, constientre les communautés locales, les interlisation des individus a I'environnement.
tuerait désormais la référence de base diimenenants touristiques et les protecteurs de ld.a conciliation attendue ne peut étre alors
clarifiée. Sans doute serait-il plus pertinent etessource, dont I'Etat, pour préserver les es-que le résultat d’'une négociation entre les
réaliste, compte tenu des réserves que cetfaces naturels qui servent de support auifférents intervenants au profit de I'équili-
manifestation et, partant, ce texte, peuventiéveloppement régional (ibid.). Un tel bre a instaurer entre les intéréts en pré-
suscitet, d'y voir un point de départ plutdt type de développement reposerait en ceence, a partir de l'identification, particu-
gu’une définition achevée du concept sens sur trois postulats de base : caractere diierement complexe et controversée, des
D'aucuns nont pas manqué depuis lors d%able du c.iév.eloppe,ment; absence de défin'walfaurs qu\i orieptta_nt Ies chpix etlles outils
ion a priori du développement durable afférents a la réalisation d'un développe-

continuer a y voir, a juste titre,uq phé- P :
N . h . dans un contexte local ou régional exprimanment durabl&.
nomene relativement complexe, en évolution

. , . e . Une situation empirique donnée ; exigence
qui ne Sappie sur aucune defmmon' U Jrune négociation appropriée entre partenai-
versellement reconnug(Couture, 2002a: 3). es, afin de déterminer un équilibre durabl 5
lls soulignent & cet égard que les définitiond &> q 9e débat

. ntre intéréts écologiques et économiéfues
les plus récentes ou les plus largement admf 919 Gu

ses sont celles qui préconisent une approchea construction du paradigme de I'écotouris-
davantage normative et s'insérent dans unme repose dés lors conjointement sur la rell est manifeste que I'accord est loin d’étre
philosophie de développement durable etherche de I'origine du concept et sur leréalisé sur une définition de la notion d’éco-
responsable du tourisme en milieu naturetecensement de ses définitions. Celles-ctourisme qui puisse rallier les suffrages du
(Couture, 2002b: 6). sur lesquelles nous ne reviendrons pas, proclus grand nombie La ol certains n'y
dent de I'approche et de I'orientation princi- Voient qu'un avatar d'une forme de tourisme

_ o pale retenues, respectivement axées sur [gSpectueuse des exigences de protection de
La construction du paradigme demande, sur la ressource, ou sur la commiienvironnement et de la nature, d'autres en
Des auteurs, québécois en particulier, s@auté d'accueil. Partant, il importe d’en font a l'inverse une démarche speécifique,
sont attachés a étudier et a mettre en lumiérigientifier les effets, & la fois sur les écosystédont le contenu et la portee different assez lar-
les différents aspects et problématiques de lmes, sur I'économie locale et sur les commugement de la vision du tourisme classigue
«gouvernance participative » des ressourcesautés d’accueil.
de biodiversité affectées au tourisme (Lequin,
2001), ou de la participation des commu-|q signification du paradigme

23%3?2%2'3;&%3; zgilggtp g;nn(zrlﬁéc‘i:lérgzl_e ?_téq.uilibre que _postule Je paradigme d’éco-risr_ne,_ tourisme « vert», d’aventure, ,d_e
risme un «nouveau paradigme », dont i Jourisme deyra}lt alors étre compris, dgns Iq)Igln air, culturel et scientifique, etc., les épi-
s'attachent alors & construire le contenu erens €voque c[-desgus, commm&tension thétes et Igs quaI|f|c,aEt|fs ne .manque,zlntlba's
la signification & partir d'une analyse du dynamique et evqlgtlvg dans Ie'temps, et nopour appréhender | eécotourisme. L imagi-
concept, de ses définitions et de ses impact%.o\mme une cqndltlon_flxe de developpemern,tatlpn' est E)robablement Ipln dg les avoir
' dés lors quelécotourisme durable repose épuisés, méme si, ici, le déterminant appa-
La justification de la démarche réside ensur le processus d'interaction avec I'environ- rait plus porteur de confusion, a I'endroit du
I'espéce dans la considération gu'il s'agit dunement et les échanges culturels avec les cordéterminé, gu'il ne contribue a le cerner et

secteur de l'industrie de voyage qui connaimunautés d'accuell (Lequin, 2001 : 25). a 'éclairer.

Lors du Sommet mondial de I'écotourisme,

les ambiguités polysémiques

Tourisme durable, viable, solidaire, commu-
nautaire, participatif (écologiquement) res-
ponsable, équitable, affinitaire, récréotou-

He2004 (Téoos 5



Tourisme de découverte & vocation scientifi-On a ainsi pu souligner mes juridiques de protection et de conserva-
que, pour les uns, axé surles valeurs delana-  [qu’] aux définitions proposées par tion de I'environnement dans son acception
ture’ et de la blOleQrSlte; tourisme de ren- des Chercheurs] des universitaires etpatrimoniale extensive

contre socioculturelle, entre les détenteurs des organisations s'ajoutent celles | convient. en tout état de cause. de se dé-

d’un patrimoine et de valeurs qu'ils entendent 5 2 i A,
np tvaloriser et d hgt l6s Al €laborées par les agences de tourismey o quer des ambiguités du mythe pour
greservere valorlsere esho eslappe ©saleS  de pays, de provinces ou de régions ey oyyer e pragmatisme et l'efficacité
écouvrir et a les partager, pour les autres. inati inté A ) o
pariager, p [..]. Les destinations intéress€es par 5yanqus des alternatives opérationnelles
Or, 'écotourisme ne saurait se réduire pour ~ Cette forme de tourisme [...] ont pour 6 |6 Pécotourisme peut apporter a la di-

autant a une simple forme de tourisme avo- 1@ plupart élaboré leur propre défi- ,ongion et aux limites d’un tourisme

cation écologique qui, tout en conservantsa  Nition ou adopté une deéfinition exis- ;,qq.;al0rs principalement cantonné a une
dimension et ses perspectives premiéres, se  tante en fonction de leurs besoins ouimension essentiellement commerciale,
bornerait & intégrer le respect de I'environne- de leur compréhension du terme weqt 3 dire exposée aux exces d'une logi-
ment naturel en s'inscrivant dans le sens ~ (Couture, 2002b: 6-7). que a dominante économique et produc-
d’une plus grande préoccupation de proteca |3 fois véritable auberge espagnole, ot chative. La question est alors, entre autres,
tion, de sauvegarde et de valorisation du pacun y met ce quil y apporfe- ou ce qui  celle de savoir dans quelles conditions, se-
trimoine environnemental larrange ! —, il constitue, comme les fameu-1on quelles modalités et avec quelles li-

L'écotourisme procéde certes de la démarch&@S langues d’E§ope, lameilleure des choseites une telle demarche serait apte a
écologique, mais dépourvue de sa connotzEt 'alternative déterminante de tous les pro-épondre aux attentes de pays détenteurs
tion militante. Il dépasse cette seule dimenPleémes, pour les uns, la pire des notions, eﬁi,un large potentiel touristique, source
sion au profit 'une perception et d'une visionfaison de lmprécision, de 'ambiguité et de d'une offre importante, mais encore in-
spécifiques de I'environnement (au send élasticité & géométrie variable de son conte-suffisamment exploitée.

large reten, dans une approche résolumentU, pour les autres (Bouin, 20000: 417). Sany,_gela d'une recherche, au demeurant Ié-
originale. Il serait moins & cet égard undoute —in medio stat virtus-la réalité se si-  giime e rentabilité immédiate, il importe,
tourisme soucieux ou teinté d'écologie quuntue-t-elle a mi-chemin de ces deux VISIONS...jorsque 'on est en présence de sociétés en
tourisme qui intégre une démarche culturelle mutation encore largement marquées par
et scientifique a caractere patrimofiial la dimension mythique des valeurs, des dynamiques et des modes de

Mythe ou paradigme ? Slogan ou concept vie traditionnels, de rechercher si les effets

, opérationnel? Mode, ou tendance a longP€rVers induits, ou implicites, dont I'écotou-
Le pluralisme concepiuel teprme (Blangyet al, 2002)? La question mé- 9ﬁsme n’est pas exempt, ne sont pas de natu-

llenestallé en Ioccurrence_z del ec_otounsmerite d'étre posée et, au stade actuel, ne pelff’ a en remettre en cause les avantages par
comme de nombreuses notions, qui perdent

rigueur et en signification, au plan sémiologi-erg,\ us etre esquivee, serait e_IIe derang?amél”eurs escomptes.. . o

que aussi bien que sémantique, ce quelles gi.o2re du Mot ne cacherait-i pas la forét deLa référence a la situation des territoires de

gnent en extension, en diversification et surif‘a problématique, des implications, des en{'outre-mer francais (comme, dans une
S \ S eux et, partant, des intéréts, multiples et soucertaine mesureputatis mutandjsa celle de

tout, en vulgarisation dans I'usage qui en e

) ) . . ent antagonistes, sous-jacents ? iers-
fait. Paré d’un halo qui interdit de la compren- g J bon nombre de pays du tiers-monde, le

dre et d'en cemner la portée, I'écotourisme esMythe etparadigme ? On ne peut exclare CONtexte politique serait-il différent) incite
aujourd’hui arboré a tout propos et quasi prépriori que la perception intuitive de I'écotou- a cet 'eggrd aune certaine prudence, sinon
senté comme la panacée universelle des mauisme ne soit pas apte a générer un paradig?@/f0iS @ une necessaire circonspection,
dont souffrirait le tourisme de masse. Linvo- me nécessaire, sinon méme a constituer une"vrs des |’n|t|at|vesA, des po.lltlgues et des
cation répétée du concept et la médiatisatioonditionnalité de sa formulation. Le passagePrCJets gue 'on peut étre enclin a concevoir
complaisante du terme (prétexte et/ou alibidu discours & la démarche opérationnelle€t & Metire en ceuvire situ
d'«autolégitimation » ?) se substituent tropessentielle dans son approche économique,
souvent au débat et a la réflexion, lorsqu'ils nen’est-il pas alors le cheminement logique v
les évacuent pas purement et simplement. indispensable pour crédibiliser I'offre corres-
La notion est alors inévitablement deve_pondante ety senshiliser les consommateur.
- comme les acteurs potentiels ? Le débat, e

nue, refuserait-on de | a.dme:[tr’e, un VeT-iout état de cause, ne saurait étre esquive. - .
table symbole de confusion, a I'endroit de Les limites de la démarche

laquelle les critéres et les référents retenuBour ne pas encourir le reproche de le faireécotouristique

dans laDéclaration de Québesusvisée, on peut alors étre tenté d'appréhender basi- . _ ,

au terme du Sommet mondial sur I'éco-quement I'écotourisme, dans approche quil® risque de déstructuration sociale

tourisme, n'ont apporté, de notre pointen a été esquissée plus haut, et sous bénéfitleconvient d’étre particulierement prudent
de vue, que des réponses partielles af’inventaire, commen tourisme scientifique quand on envisage la conception et I'exploi-
parfois contestabl&s Cette ambiguité et culturel de découverte, d’exploration et detation de « produits » écotouristiques au pro-
n'a pas échappé a certains observateulsisirs, respectueux des exigences et/ouit de communautés locales marquées par un
avertis, qui ne laissent pas entendre autreompatible avec les contraintes écologiquedort particularismé& en matiére de structu-
chose, serait-ce implicitement. telles que définies et sanctionnées par les norration et de cohésion sociales (assises en

écotourisme dans |'outre-mer
francais: les insuffisances
ﬁonctionnelles du paradigme

W Téoros | Fté 2004



Lillusion du développement univoque découverte et de partage mutuel, plus posi-
Il faut se garder de considérer que le touristYEMent « acculturant», dans sa dimen-
sion syncrétique et intégrante, qu'« a-cultu-

me, en général, et I'écotourisme, en particu ¢ ‘ de destruction d I
lier, constitueraient la seule alternative créf@nt>», €N lrMEs de destruction aes valeurs

dible au financement du développemen€! d€s modes de vie locaux.

économique dans les DOM-TOM, face aull napparait pas plus utopique de rechercher
déclin des productions agricoles, au faibleune indispensable cohérence, en termes tout
potentiel industriel et a I'exploitation encore autant culturels que juridiques, entre identité,
embryonnaire des gisements de serviceserritoire (terroir ?) et patrimoine environne-
Les courbes de convergence du développénental. On peut mettre en évidence la consi-
ment du tourisme et de la productivité écodération que les représentations et les pra-
nomique tendent en effet a s’aplatir assefiques liées a la perception des paysages

Anémones plumeuses, oursins verts, p&ches

de mer et concombres de mer. id : bout d | " o D)
Photo - Biodme de Moniréal / P. Schwab rapiaement, au bout de quelques anneegiomestiqués ou naturels participent de

illustrant par-la les limites de la capacité dulidentité locale, I'espace personnel et habité
tourisme a dynamiser la croissance au-delatant de ce point de vue largement approprié,
d'un seul effet temporaire d'accélération, géré, maitrisé et symbolisé.

particulier sur des réseaux de solidarité

parentale, culturelle et relationnelle fortes, deoendant une periode initiae La référence au sol et I'appropriation de
type «clanique », & maxima-, ou «clienté-  Le danger est en effet de voir les initiatives'espace, comme la transmission corrélative
liste », —a minima-, notamment). et les efforts, et donc les investissements, étrgu patrimoine, procédent fondamentalement

Si, en effet, seule une partie du groupdi€tournés de ce fait, par un effet d'écranen ce sens d'une aspiration identitaire forte
considéré bénéficie de la mise en ceuvre %autres secteurs dactivités, également porqui renvoie a la quéte des origines.

des retombées économiques du produieurs de pote_ntlallt(::ts de developpemc_ent

et de l'activité en cause, cela aura pou'd_urable, en raison _dung a,ttente_excesswe, o

conséquence d’engendrer a son profit undinon quasi-exclusive, a I'endroit du seuILfas ambiguités de la

«rente de situation», au détriment desSecteur touristigue. réappropriation identitaire

autres groupes ou membres de la commuPlus généralement, l'idée d’enracinementi-a référencedentitaire, en termes de «re-
nauté. Il en résulte des situations inégali{roots...), inhérente & une vision du déve-construction» et de «réappropriation»,
taires et donc des tensions, des rivalitéSoppement nécessairement ancrée dans fPPelle, sil'on entend nuancer et affiner le
voire des potentialités de conflits, sourcessécu local, et diment mise au service déropos, quelques observations complémen-
d’autant de facteurs de déstructuration deelui-ci, renvoie & une dimension patrimo-taires qui exigeraient d'étre par ailleurs
la communauté, de destruction des soliniale fonciére indissociable de I'histoire développées et approfondies. On se limitera
darités originaires et de rupture de la codouloureuse et chaotique de la plupart deBOUr Cette raison aux remarques ci-apres, qui
hésion sociale. Les bénéfices pour lapeuples qui habitent aujourd’hui les DOM, Ne prétendent proposer que quelques pistes
communauté risquent donc d'étre & termajans la Caraibe en particulier. Au carrefouincontournables de réflexign
surtout négatifs, au-dela des seules reee I'histoire et de I'anthropologie, on y
tombées économiques immédiates et apverra un paramétre essentiel de la problé-, L
parentes. matique écotouristique et de sa maitrise palijem”e ef authenticité
éj_es populations et les communautés résip Parmi les offres d’écotourisme figure
plentes, atravers l'analyse des représentations au premier plan toute la gamme des
t des pratiques qui président aujourd’huia  spectacles et des manifestations, qui
occupation et & la gestion des espaces. puisent leurs racines dans les traditions et
les cultures locales. lls constituent des
produits d’appel importants et des
"« a-culturation » composantes attractives de I'offre touris-
tique. Dans les destinations exotiques, ils
font souvent I'objet d’'une inévitable
dénaturation et ce, dans presque tous les
cas de figure, quelles que soient les pré-
cautions que I'on entende prendre ou la
vigilance dont on entende faire preuve a
cet égard. Il en va ainsi, de maniéere
manifeste, lorsqu'il s’'agit de produits

Cela suppose alors que les populations r
ceptives soient, a la fois singulierement e
globalement, appelées a réoccuper un
place centrale essentielle dans le fait touris-
tique, dans l'offre de produits, dans l'orga-

nisation et la maitrise des politiques, dans o
la réponse a la demande, afin qu’elles dela propension &
viennent des acteurs et des décideurs Bace a un tourisme destructeur du fait de
part entiere d’une activité qu’elles n’auront l'importation sans nuance de comportement
plus a subir passivement. et de valeurs exogenes, support d’'une dé-
_marche économiquement mercantile et socia-

ergie avec les différents partenaires pu bIic%zr:de:rgtdaeag:g:grgn:ﬁ;eﬂsriggp duela}gﬁ?ss (IeosCi:is
et privés, de la déterminer, de 'orienter et P P

de la contrbler, en redéfinissant le tissu(at de leurs modes de vie, et donc de leurs

relationnel gqu’elle postule et en contri- valeyrs |dent!ta|res, qu'il leur appartient de congus et mis en place pour les touristes,
buant & proposer des produits adaptés, 3 reapproprier. eu égard a leurs attentes et a leurs
partir d’'un processus conjoint de sensi-L'écotourisme, dans cette acception trés comportements suppogéd.eur défaut

bilisation, de mobilisation et de responsa-originale et paradoxale, procéderait alors d'authenticité leur conféere de ce fait une
bilisation. d’'un processus d'accueil, de rencontre, de valeur quasi nulle, en termes de réappro-

Il leur appartiendra au contraire, en syn
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priation comme de partage culturels,
pour le touriste aussi bien, a fortiori,
que pour le détenteur originaire de la
culture ainsi artificiellement proposée
et exposée.

C’est également le cas, dans une moin-
dre mesure, de manifestations tradi-
tionnelles réellement authentiques, mais
qui, & partir du moment ou elles se
déroulent avec (i.e. en présence) des
touristes et leur sont ouvertes, se-
raient-ils peu nombreux, ne peuvent
plus étre pergues ni vécues de la méme
fagcon par les populations autochtones.
L'effet de dénaturation, bien que plus
réduit et latent, n’en est pas moins

A linverse, lorsqu'il s'agit d’'intégrer |dentité et durabilité

au patrimoine local, et d’en revendiqueri)
la dimension culturelle, des vestiges
architecturaux ou monumentaux issus
d’'une activité économique ou militaire
qui était celle du colonisateur (ce qui re-
présente souvent la grande majorité,
sinon la quasi-totalitéé du patrimoine
immobilier et béati : moulins de broyage
de canne, « habitations » des anciens do-
maines fonciers, églises importées avec
le culte du colonisateur, forts et bastides,
etc.), il ne saurait s’agir que d'appropria-
tion (initiale) par une communauté diffé-
rente de celle a laquelle est due la cons-
titution du patrimoine en cause.

présent, du fait a la fois de la rupturejy souvent, également, la notion de terroir

implicite, mais inévitable, de la cohé-
sion culturelle et psychologique du
groupe et de la finalité inévitablement
pervertie de la démarche.

i) 1l convient également de savoir si la

demande, en matiere d’écotourisme,
provient bien des communautés et des
populations locales ou si elle ne leur est
pas au contraire plus ou moins artifi-
ciellement suggérée, sinon méme im-
posée, et qu’'elle est ddment encadrée a
cet effet. La situation n'est en effet
pas la méme selon que la démarche
écotouristique a une origine exogeéne,
construite de I'extérieur, quitte a étre
réappropriée par le groupe s'il I'estime
pertinente et profitable, a fortiori si
elle s'avére réellement bénéfique, ou
gu’elle procede de la perception de be-
soins comme de la formulation consé-.
quente de demandes spécifiques par |
groupe lui-méme et a sa seule initiative,
de maniére endogene, a partir de sa
culture et de ses valeurs identifiées a
travers ses propres référefnts

|dentité et extranéité

i)

of

Quand on évoque la « réappropriation »
de valeurs identitaires, il est en outre
nécessaire de nuancer le propos, car il
s'agit souvent, en réalité, d’appropriation
plus que de réappropriation. Il y a bien
en effet réappropriation lorsqu’il s’agit
d’un patrimoine originaire et propre du
groupe ou de la communauté, a I'endroit
d’'une partie de son héritage historique
(cimetiéres d’esclaves, par exemple,
gisements archéologiques ou traditions
magiques).
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et de patrimoine endogéne reste limitée
a ce qui releve du domaine de la proprié-
té et des relations privées, voire tradi-
tionnelles. « Ce qui est a I'Etat » (Biti a
léta, cé ta vou ? : ce qui appartient a I'E-
tat, est-ce que c’est a vous ?) (Rauzduel,
a paraitre), dans les DOMiotamment,
n'est ni percu ni en conséguence reven-
digué comme tel. Cela suffit paradoxa-
lement a justifier des comportements de
désintérét et de désinvolture, voire
d’ignorance ou de rejet, a I'opposé de
tout souci de préservation, de conser-
vation, a fortiori de réappropriation,
s'agissant de biens (corporels et incorpo-
rels) relevant de la chose publique qui
demeurent, par I'effet d'une telle per-
ception «négatrice », extérieurs au
noyau culturel et patrimonial.

gi) Il faut, enfin, demeurer réservé et pru-

dent envers les parfois prétendues tradi-
tions culturelles, sur lesquelles asseoir un
projet écotouristique. Elles ne trouventii)
en effet souvent leur origine que dans
une récupération, voire une recons-
truction par une frange bourgeoise des
sociétés, apte a accéder a une culture et
a une démarche intellectuelle qui sont
celles d’'une certaine élite. Procédant
de leur seule démarche volontariste
(serait-elle implicite dans la durée, au
terme d'un processus diachronique peu
aisé a appréhender), faute de laquelle
elles n'auraient pas été ainsi (implici-
tement, mais sans doute insidieusement)
révélées ou mises a jour, elles restent
par-la, une fois encore, extérieures aux
masses populaires, que I'on entend alors
persuader qu'il s'agit de essentielles de
leur patrimoine...

Est-il donc encore possible, dans le con-
texte des DOM-TOM, de la Réunion a la
Guadeloupe, de Mayotte a la Martinique,
du Pacifique a la Guyane, de prétendre ré-
concilier tourisme et environnement, tou-
risme et culture, tourisme et hospitalité (au
sens étymologique fort) ? Activités touris-
tiques et exigences environnementales
seraient-elles par essence incompatibles,
et donc irréductibles, au point de vouer au
conflit perpétuel et & la rupture dans l'au-
todestruction le « couple d’enfer » (selon
le mot d’un journaliste) constitué par le
tourisme et I'environnement ? Serait-ce
alors «un réve gque d’envisager un mode
de tourisme respectueux de I'espace » ?

Selon un observateur averti, «la re-
connaissance du tourisme durable suppo-
se conjointement une internationalisation
des besoins et des ressources et une inté-
gration généralisée et systématisée de
'environnement dans I'ensemble des
politiques et des économies» (Blouin,
2000b ; 42), sauf, pour celui-ci, qu'il faut
eviter de confondre tourisme durable et
écotourisme et de purement et simple-
ment, voire abusivement, I'y assimiler.

L'objectif réside, par l'intégration élargie
de I'environnement au tourisme, dans
I'élaboration et la gestion d'un déve-
loppement touristique diment encadré et
maitrisé qui devrait, a cet effet, appreé-
hender le tourisme dans sa globalité,
sur les plans local, national et interna-
tional, par une approche qui integre la
protection de I'environnement et les
droits de ’'Homme a un environnement
sain et durablement protégé.

On peut en ce sens, au terme de ce propos,
risquer une nouvelle définition de
I'écotourisme, davantage conforme et
appropriée a la mise en valeur des
ressources patrimoniales et environne-
mentales des DOM-TOM. On y verra
ainsi, au-dela peut-étre du seul tourisme
écologiqguement responsable ou solidaire
que retiennent pour leur part certains (de
notre point de vue un peu trop réducteurs,
bien que non dépourvus d'arguments)
ou, dans une perspective sensiblement dif-
férente, du tourisme finaliste et différen-
cié, a objectifs culturels et altruistes,
auquel d’autres peuvent se rallier, un
tourisme de «terroir», terroir a la fois
culturellement partagé, réapproprié et
collectivement protégé et valorise.



L'écotourisme serait ainsi une compo- |l conviendrait alors, pour les DOM-TOM,
sante originale, parfois déterminante,s;j cela est avéré, et en partant d'un état des
d'un tourisme durable garant d'un déve-jieyx approprié, d'un bilan objectif des expé-
loppement viable. Il peut alors constituer, riences conduites et d’'une évaluation ex-
dans le contexte particulier de certaines,, stive et réaliste des potentialités et ded
des regions ultra-‘perlphe;rlqges franQa"conditionnalités, d’en cibler I'objet et d’en fi-
ses et, eu egard a Ieur_ hlst?|re COMME o liser le contenu, nécessairement spécifi-
leur avenir, & la fois le lieu, 'occasion et , ;
I'opportunité d’'une nécessaire « recons-1€S pogr}chacun drentre eux (en raison de
la diversité de leurs potentiels, mais égales

truction » identitaire, a partir d'une ré- Ly .
appropriation patrimoniale et, partant, ment dans le but d’atténuer les handicaps

d’une valorisation socioculturelle des @'Une concurrence inopportune ou inégale),

terroirs et des ressources de biodiversitéfin d'en valoriser I'exploitation au service 6
d’'une développement local viable.

Conclusion Il n’est pas exclu, au demeurant, si I'on en-
Ce constat, comme premiére approche d’untendin fine élargir le champ de I'analyse,
réflexion a développer et a approfondir, n’ague la signification et la portée de ces pro-
d’autre prétention que de verser une piecos puissent étre validées a I'endroit d'autres
supplémentaire a un débat complexe, qui eségions du monde ou, au-dela de I'écart et
celui de la recherche de réponses appropriéges spécificités constatés dans les données
et efficientes aux handicaps, aux faiblessege I'environnement politique, économi-
et aux insuffisances du tourisme traditionnelque, social et culturel, les sociétés et les
dans certains DOM, antillais en particulier. communautés présentent une sensibilité
sinon une vulnérabilité comparables
Ceux-ci s'expriment respectivement, et devis-a-vis de I'expansion du phénoméne et de
maniére cumulée, si I'on se référe a I'exemda pression touristiques.
ple actuel de la Guadeloupe, sur plusieurs
plans; c’est le cas a la fois des plans structu-a crédibilité et I'effectivité du paradigme
rel et infrastructurel (insuffisance de I'offre d’écotourisme, pour autant qu'il y soit veri-
de transport aérien au regard de la capacifé et dans la mesure de ceux de ses para-

hoteliére et non-renouvellement et inadaptaMetres pour lesquels il le serait, pourrait
tion du parc hételier), socioculturel (rejet la- alors utilement contribuer a déterminer et a

tent d'une occupation exogéne des es:paC%aborer des offres différentes de tourisme.

: A 1A i elles-ci pourraient ainsi s'avérer davantage’
et croissance de l'insécurité), politico-écono- P 9

mique (surcodits de la main-d'ceuvre et réconformes aux attentes des Etats en cause, en
que P 9" ermes de développement touristique durable
ves récurrentes) et médiatico-commercial

! ) roff insUff avorable a la préservation et, peut-on I'espés
(inadaptation de l'offre et insuffisance de sgg 3 [optimisation pérenne des valeurs in-

diversification et de sa médiatisation). hérentes a I'« &tre » des sociétés en devenir.

La question se pose, en fin de compte, de S3ean-Marie Breton est professeur a
voir si, et dans quelle mesure, le défide 'éco- .~ .

tourisme pouvait et serait en situation de UNVersité des Antilles et de la Guyane
répondre en partie & certains des handicag¥FR des Sciences Juridiques et Econo-
et des faiblesses du tourisme traditionnel deniques de la Guadeloupe), directeur du
masse, dans les destination de soleil deSREJETACentre de Recherches et d’Etu-
DOM-TOM. Il est certes conduit, a priori, @ ges Juridiques sur I'Environnement, le
se heurter aux mémes obstacles, dans leLFourisme et PAménagement)
composantes endémiques. Mais, bien qu'il ne g '
constitue (et n’a par essence vocation qu'a

constituer) qu’une niche relativement mar-Notes

ginale, bien qu'en développement significatif,1 ~Départements et Territoires d’outre-mer de la
de l'offre de tourisme, il nen est pas moins Caraibe, de I'Océan Indien et du Pacifique.
apte a réduire, sinon a contourner, certaing Voir, entre autres, Breton (2000: 13-24).

d'entre eux, en proposant une offre alternaz  Notion qui ne se confond pas avec la notion
tive crédible bien que limitée. de tourisme durable, méme si elle la recoupe

9

largement, telle qu’elle a été notamment pré-
cisée par I'Organisation mondiale du tourisme
(OMT), a travers celle de développement
touristique durable.

\oir Portfolio of Statements & Presentations
(CD-ROM / OMT, 2002 ; documents égale-
ment accessibles sur les sites suivants::
[www.uneptie.org/tourism]

et [www.world-tourism.org].

Voir les remarques nuancées formulées en
ce sens par M. Couture et rapportées plus
loin.

On se réferera, avec le plus grand intérét,
au Dossier &cotourisme» qui figure
dans une récente livraison de cette
Revue Téoros vol. 21, n° 3, automne
2002), en particulier aux réflexions et
aux analyses présentées par Maurice
Couture(2002a: 3-4; et 2002b : 5-13).
Selon cet auteur, I'écotourisme prendrait
diverses formes, étant a la fois, ou alter-
nativement, un produit ou une expérience
touristique, un segment ou une niche de
marché, une forme de tourisme ou de
voyage, un secteur ou un sous-secteur du
tourisme, une approche de développement
et de gestion, un laboratoire de tourisme
durable en milieu naturel (2002a: 3). En
tout état de cause, I'écotourisme, en ce
qu’il se distingue d’autres formes de
tourisme « alternatif », est clairement
une composante du tourisme de nature,
peut-étre jumelé dans le cadre d'un séjour
a d’autres formes compatibles de tourisme,
et constitue une manifestation évidente de
‘tourisme durable’ qui concerne toutes les
formes de tourisme, qu’il s’agisse de
tourisme urbain, rural ou de natuse
(2002b: 7).

«Modele théorique de pensée qui oriente la
recherche et la réflexion scientifique$efit
Larousse2000).

Christiane Gagnon (1999) ne se réféere pas
systématiquement, ni explicitement, au
concept d’écotourisme, méme si celui-ci
demeure largement sous-jacent aux
présupposés et aux orientations de sa ré-
flexion. C’est plutét a propos de la clari-
fication des enjeux scientifiques du « déve-
loppement durable et viable » (que nous
abordons plus loin) que cette auteure
évoque expressément un « paradigme no-
vateur », I'écotourisme n’en apparaissant
alors que comme un avatar opérationnel,
parmi d’autres.

Nous estimons, pour notre part, que
I’écotourisme, faute de « définition»
possible ou crédible, repose a tout le moins
sur trois parameétres fondamentaux et déter-
minants, procédant des conceptsidtire
deresponsabilitéet dedurabilité. Ceux-ci

se déclineraient alors respectivement en
termes de gestion environnementale et pa-
trimoniale, de valorisation culturelle et
identitaire partagée et de développement
local participatif et intégré.

He 2004 (Téos 50
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10 Lequin (2001: 4); celui-ci précise plus 21 On peut craindre, comme il a été alors aisé dBibliographie
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loin, en ce sens, Mous concevons une
perspective d'analyse de I'écotourisme
comme un systéme d’'action et de décision
ou les protecteurs de la ressource, les pro-
moteurs touristiques ainsi que les commu-
nautés locales seront considérés comme des
acteurs a part entiere du processus de
développement et de mise en valeur d’'un
site écotouristique a caractere unigue
(2001 : 11).

Voir infra le débat sur le pluralisme concep-
tuel de la référence a I'écotourisme; voir
également, M. Lequin, 2001 : 14-18.

Cf. infra. Marie Lequin nuance dailleurs 2
elle-méme quelque peu son propos, lors-
gu’elle relativise la valeur méme du concept,
en reconnaissant que @st un concept am-
bigu qui, selon le point de vue adopté, se23
définit comme une activité, une philoso-
phie ou une stratégie de développensent
(2001:13).

Tout cela est excellemment développé dans
I'ouvrage précité de Lequin, (2001 : 27-40).

Entre autres multiples définitions, voir celles
mentionnés par S. Blangy (1993) et F. Bouin
(2000).Ibid., dans NATUROPA, Conseil de
I'Europe, 1997.

Le débat est d'ailleurs, de maniére signifi-
cative, de plus en plus fréquent dans la
Caraibe (voir a ce sujet: Carnegie et An-
derson, 1998 ; Breton, 1999). 24

S. Blangy et F. Kouchner parlent, & juste
titre, a propos du terme d'écotourisme,
d’'un «glissement sémantique qui souligne
la dimension résolument sociale, voire
politique, de la plupart des initiatives
(2002 : 23).

Pour M. Lequin, &ur un plan [...] indi-
viduel, I'écotourisme peut étre analysé
comme la recherche d’une expérience d'in-
teraction affective et consciente avec un
certaine forme ou activité de naturgper-
mettant de I'analyserdans une perspective 27
phénoménologique (dansL'écotourisme.
Expérience d’'une interaction nature-cultu-

re, ibid, p. 42).

Entre autres, les diverses études consacrées au
tourisme, a I'environnement et a 'écotou-
risme, dans « Tourisme et environnement
— Du tourisme de nature a I'écotourisme »,
Les Cahiers d’Espacegévrier 1993 (en
particulier, S. Blangy, « L'écotourisme dans le
monde », p. 223).

26

Englobant, dans une acception extensive,
non seulement les ressources naturelles
biotiques et abiotiques, mais aussi le
cadre et la qualité de vie, les traditions et
les valeurs culturelles, le patrimoine his-
torique, architectural et archéologique,
etc. (f. infra).

\oir le numéro d&éorosconsacré aux « Pa- 28
trimoines du XXsiécle », 2002, vol. 21, n° 2.
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le constater, que la logique étroitement « éco- . .
nomiciste » a?t implici?e(r]nent pris le pas — ou Blangy, C. (1993), «L'‘écotourisme dans le mon-
a tout le moins y ait occupé une place pré-de »,Les Cahiers d'Espacevrier, p. 223.
dominante — sur les autres considérations et paBlangy, S., G. Dubois, et F. Kouchner (2002),
rametres lors du Sommet mondial de Québec« Ecotourisme. Expériences frangaiseSahiers
dés lors que les opérateurs privés de toude 'AFIT, Paris.

risme y ont €té tres présents et actifs, ont largeglangy, S., et F. Kouchner (2002), « Produits, des-
ment participé aux divers travaux et débats etjnations, particularités et enjeux de 'écotourisme

ont entendu que leur logique soit dimenten Europe »Téoros vol. 21, n° 3, p. 23.
prise en compte dgns: les constats et les r.eBIouin, F. (2000a), « L'écotourisme, au carrefour
commandations intégrés dans la déclaration fi- U tourisme et de environnement . daEEo-

nale... (sur ce texte et le contexte dans leque[jourisme: un nouveau défi pour la Caraibe ?

il a €t élaboré, voir Lemaistre, 2002 14-19). Paris, Karthala, Colloque «iles et pays d’outre

2 Opinion que partage manifestement M. mer», vol. 1, p 25-32.

Couture quand il souligne quétilisation  Bouin, F. (2000b)Tourisme et droit de I'envi-
du terme écotourisme fait souvent office deronnementthése, Limoges, janvier, document
fourre-tout» (2002b : 10). polycopié, p. 412.

Notre analyse rejoint sur ce point, serait-ceBreton, J.M. (2000), « L'écotourisme : une pro-
par une autre approche, celle de M. Lequinblématique conflictuelle pour des politiques inno-
pour qui «'écotourisme s'inscrit inexo- vantes», dank’écotourisme : un nouveau défi
rablement dans une relation particuliére Pour la Caraibe ? Paris, Karthala, Collogue
entre nature et culture au sein d’une société, « lles et pays d'outre mer», vol. 1, p. 13-24.
soit un niveau qui met en évidence une di-Breton, J.M. (1999), « Qu'est-ce que I'écotou-
mension anthropologiqug de telle sorte  risme ? », dank'écotourisme, une chance pour
que «si I'écotourisme est culturellement e tourisme des DOMTroisiemes Assises na-
déterminé, il en serait de méme, a I'évi- tionale des OT et SI des DOM, Cayenne, mai.

dence, en ce qui regarde les produits et lescainegie, AR., et W.C. Anderson (1998he
retombées de I'écotourisme qui doivent Legal Framework of Biodiversity : A West Indian
étre développés en congruence avec le$erspective Caribbean Workshop on Marine
cultures et qui ne sont pas a priori de Bjodiversity, Montego Bay, Jamaica, octobre
caractere universet (2001 :42). 1998, document polycopié, 13 p.

B. Marques (& paraitre) conclut quée « Couture, Maurice (2002a), « L'écotourisme en 2002
tourisme serait durable [sur le plan éco- etaprés...»Téorosvol.21, n°3, automne, p. 3-4.

nomique] dans la mesure ou il contribuerait coyture, Maurice (2002b), « L'écotourisme, un
au démarrage économique d'un pays concept en constante évolutigrtgorosvol.21,

5 Pour des développements approfondis suf!’ 3 automne, p. 5-13.

cette question particulierement complexe, Constant, F. (2000)e Multiculturalisme Flam-
dans sa dimension culturelle, notamment, etmarion, Paris.

dans I'espace caribéen «francais » en partigagnon, Christiane (1999Jpurisme viable et
culier, voir Reno (1995) et Constant (2000). parcs nationaux : Quel avenir pour les collecti-

Voir Téoros dossier « Comportements touris- Vités locales 2Chicoutimi, UQAC.
tiques », 2001, vol. 20, n° 3 et, notamment, laKurt, K. (1993), «Le concept d'écotourismées
présentation de J. Stafford en page 4. Cahiers d’Espacegévrier, p. 214.

Dans I'esprit des deux précédentes remar-€duin, Marie (2001Ecotourisme et gouver-
ques, on attirera parallélement I'attention "ance participativePUQ, Montréal.

sur le phénoméne de «doudouisme » (leLemaistre, Ph. (2002), « Année internationale
doudouest la personne aimée ; par exten-de 'écotourisme. Un premier bilanéoros vol.
sion le nom donné au touriste interpellé et21, n° 3, p. 14-19.

choyé par lesnamascommercantes des Marques, B. (& paraitreYourisme durable et
marchés), bien connu dans les Antilles croissance : L'expérience des pays de la Caraibe
francaises (a Marie-Galante, par exemple),sur les vingt derniéres annééstes du Colloque
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